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Extended Abstract 

Introduction  

The evolution of international relations has naturally led to 

conflicts of interest among states and nations. Advancing 

national interests in the global arena, therefore, requires skill 

and strategy—collectively referred to as diplomacy. At the 

same time, the expansion of legal systems has promoted the 

use of legal mechanisms to pursue higher objectives such as 

justice and the peaceful resolution of disputes. In this 

context, the use of legal tools to advance national interests, 

alongside the use of political tools such as diplomacy to 

achieve legal ends in international relations, has gained 

increasing attention. The term "legal diplomacy" has 

emerged to describe this dual-purpose approach. As a 

relatively new concept, legal diplomacy encompasses both 

the application of legal methods to pursue political objectives 

and, conversely, the use of diplomatic means to fulfill legal 

goals. Both state and non-state actors may employ legal 
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instruments to advance political, economic, and cultural 

interests, just as they may use diplomacy to support legal 

outcomes such as justice and the rule of law. Scholars differ 

in their perspectives on the primacy of law versus politics. 

Some advocate for the supremacy of politics, viewing legal 

mechanisms as instruments to serve national interests. Others 

uphold the primacy of law, arguing that political actions must 

remain within the strict bounds of legal norms. The 

politicization of law for strategic purposes has led some 

critics to describe it as "lawfare", while others see law itself 

as a product of political negotiation and power dynamics. 

This article seeks to explore legal diplomacy as an emerging 

tool in international affairs, examining its conceptual 

foundations, practical applications, and potential to advance 

both national interests and global justice. 

Questions 

To address the central question—what is the nature of legal 

diplomacy? —it is essential to examine its conceptual 

framework, theoretical underpinnings, and practical 

methodologies. 

In response to the question, "What is the concept of legal 

diplomacy?", this study hypothesizes that legal diplomacy, as 

a form of hybrid diplomacy, encompasses distinct goals, 

actors, beneficiaries, and typologies. It functions as a 

multidimensional instrument employed in the pursuit of both 

political and legal objectives. 

Regarding the theoretical question, "Does primacy lie with 

politics or law?", the proposed hypothesis posits an 

interactive and reciprocal relationship between the two. 

Rather than existing in opposition, law and politics are 

interdependent and often employed in tandem. From a 

normative and value-driven perspective, it is both legitimate 
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and strategic to use one as a tool to advance the objectives of 

the other. 

To answer the final question, "What are the methods by 

which law and politics are applied to advance each other’s 

objectives?", the study underscores the need to 

systematically identify and classify the mechanisms by 

which states employ legal and political tools for reciprocal 

purposes. This includes strategies at both the legislative and 

judicial levels, encompassing actions where law serves 

political ends and vice versa. 

Literature Review 

Several studies have explored aspects of what may be 

considered legal diplomacy. Examples include its application 

in the fields of human rights (Tahir-Kheli, 2020) and the 

environment (Lang, 2014), as well as in specific legal 

contexts such as violations reviewed by the Supreme Court 

of Canada (Rado, 2020) and the legal regime governing 

transit through the Panama Canal (Arias, 1911). In addition, 

several works have focused on specific subfields of legal 

diplomacy, such as judicial diplomacy (Davies, 2019; Lee & 

Ip, 2019; Squatrito, 2020) and legislative diplomacy 

(Sayfullaev, 2016; Stavridis & Jancic, 2017; Stavridis, 2016; 

Scoville, 2013). 

However, there remains a notable paucity of English-

language literature that explicitly employs the term legal 

diplomacy or directly addresses the intersection of diplomacy 

and international law. Many of the existing studies either 

overlook the central question—namely, the relationship 

between diplomacy and law (e.g., Bolewski, 2007; 

Chatterjee, 2007; Giladi, 2021)—or focus only on partial 

dimensions, such as judicial or legislative diplomacy, 

without presenting a comprehensive framework (e.g., Hurd, 
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2011). 

One of the earliest and most relevant contributions to this 

discussion is Josef Redlich’s 1928 book, International Law 

as an Alternative to Diplomacy, in which he posits that 

international disputes may be resolved by three agents: 

soldiers, diplomats, or international lawyers. Notably, 

Redlich conceptualizes diplomacy and law as distinct and 

opposing mechanisms, which diverges from the present 

study’s hypothesis of a complementary and interactive 

relationship between legal and diplomatic instruments. 

Furthermore, the academic relevance of diplomacy and law 

has been recognized in several university programs. 

Institutions such as Sorbonne University (Abu Dhabi) offer 

degrees in International Law, International Relations, and 

Diplomacy; Coventry University (UK) provides a program 

on Diplomacy, Law, and Global Change; the University for 

Peace and the United Nations Institute for Training and 

Research (UNITAR) offer a degree in International Law and 

Diplomacy; and the University of Riga (Latvia) offers a 

curriculum on Law and Diplomacy. Despite these academic 

efforts, there is still a clear need for a comprehensive 

conceptual and analytical study on the emerging 

phenomenon of legal diplomacy as a dimension of 

complementary diplomacy. 

Methodology 

This study employed multiple methodological approaches 

tailored to the distinct dimensions of the research. The 

phenomenological aspect was addressed using a descriptive 

method, aiming to clarify and outline the conceptual and 

operational features of legal diplomacy. The foundational 

analysis was conducted through a logical-deductive 

approach, drawing on theoretical premises to derive coherent 
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conclusions. The methods section, which investigates the 

practical applications of legal diplomacy, relied on a logical-

inductive approach, synthesizing observed patterns to 

classify methods used by states. 

Additionally, the study incorporates interdisciplinary 

perspectives, applying both political analyses of legal 

practices and legal analyses of political strategies where 

appropriate. This dual lens enables a comprehensive 

understanding of the reciprocal dynamics between law and 

politics in the realm of international diplomacy. 

Findings 

The most accurate interpretation of the relationship between 

law and politics is that of interactive interdependence, rather 

than opposition or hierarchy. Law and politics serve distinct 

yet complementary purposes: politics primarily pursues 

national and international interests such as order, peace, and 

security, whereas law seeks to uphold justice and the 

peaceful resolution of disputes. 

The instrumental use of one for the other constitutes the dual 

framework of legal diplomacy. This can be categorized into 

two primary modes: 

Policy-oriented legal diplomacy, where legal instruments are 

used to advance political objectives. 

Law-oriented political diplomacy, where diplomatic tools 

serve to promote legal goals. 

IIn the domain of international legislative diplomacy, legal 

mechanisms may be deployed to facilitate political 

objectives—for instance, the negotiation and adoption of 

treaties or resolutions serving strategic aims. Conversely, 

diplomacy may be leveraged to advance legal objectives 

through consensus-building, the establishment of general 

legal frameworks, or compromise-based approaches. 



The Diplomatic Interactions Quarterly    6  

 

D
ip

lo
m

a
tic In

tera
ctio

n
s

 
F

a
ll 2

0
2

4
         V

o
l. 2

        N
o. 7

 
 

 

Within international judicial diplomacy, the use of law for 

political purposes can manifest in legal warfare, wherein 

legal norms and institutions are strategically utilized to 

achieve political advantage. On the other hand, when 

diplomacy supports legal goals, it may involve activities such 

as the selection and arrangement of judges, the citation of 

foreign legal systems, or the internationalization of judicial 

practices through collaborative conferences and seminars 

held by national and international courts. 

Conclusion 

Legal diplomacy has emerged as a novel and dynamic form 

of complementary diplomacy, offering substantial capacity 

for influence in the international arena. As global governance 

becomes increasingly legalized, the strategic interaction 

between diplomacy and law will play a more prominent role 

in shaping international relations. 

Accordingly, it is imperative for states to train legal 

diplomats capable of defending national interests and 

promoting justice through diplomatic strategies. In the case 

of countries like the Islamic Republic of Iran, whose 

overarching policy frameworks align with the principles of 

justice, including those rooted in Islamic Sharia, the practice 

of legal diplomacy can be both normatively justifiable and 

strategically effective. As such, the structured and reciprocal 

application of legal diplomacy presents a legitimate, 

reasonable, and forward-looking approach in foreign policy 

and international engagement. 

Keywords: Diplomacy, Legal Diplomacy, Legal War, 
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Legislative Diplomacy, Judicial Diplomacy.1 
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 چکیده

آمیز برای دستیابی به منافع سیاسی است. کشورها به منظور پیشبرد اهداف مختلف دیپلماسی، روش مسالمت

المللی خود از طریق موضوعات مختلفی چون اقتصادی، علمی، فرهنگی و غیره خود به تقویت ارتباطات بین

رغم استفاده از این است که علی« دیپلماسی حقوقی»های جدید دیپلماسی مضاف کنند. یکی از نمونهاقدام می

تواند به تقویت های آن توجه شده است. بررسی این موارد میمفهوم، کمتر به پدیدارشناسی و مبانی و روش

للی کمک شایانی نماید. المهای دیپلماسی کشور برای پیشبرد اهداف سیاسی و حقوقی در عرصه بینظرفیت

به عنوان شکل نوظهور « دیپلماسی حقوقی»های بنابراین این سؤال مطرح است که مفهوم، مبانی و روش

ها با دیپلماسی مضاف چیست؟ پدیدارشناسی با روش توصیفی و مبانی با روش تحلیل منطقی قیاسی و روش

سی حقوقی به عنوان یک پدیده دیپلماسی مضاف روش منطقی استقرائی مورد مطالعه قرار گرفته است. دیپلما

یابد که هر کدام به انواع سنتی و نوین تشکیل می« حقوق یبرا یپلماسید»و « یپلماسید یحقوق برا»از دو نوع 

کنشی میان این دو و نیز دولتی و عمومی قابل تقسیم است. مبانی ارتباط حقوق و سیاست مبتنی بر رابطه هم

کنند و در حالی که اولی به دنبال منافع و نظم است و حقوق اهداف واحدی را دنبال نمیاست. با این حال سی

آمیز اختلافات است. عملکرد و صلح و امنیت ملی است، دومی به دنبال عدالت و حل و فصل  مسالمت

ی و دیپلماسی حقوقی در عرصه تقنینی و قضایی قابل تحلیل است که در اولی نسبت میان دستگاه دیپلماس

شود. در هر یک از این انواع واضعان قاعده و در دومی نسبت دستگاه دیپلماسی و دستگاه قضایی مطرح می

   هایی قابل شناسایی است. شیوه

 یپلماسید ،یجنگ حقوق الملل،نیحقوق، حقوق ب ،یپلماسید واژگان کلیدی:
 ییقضا یپلماسید ،ینیتقن
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 مقدمه

ها و طبیعی تعارض منافع میان دولتالملل به طور توسعه روابط بین

ها را به وجود آورد. به این منظور پیشبرد منافع ملی در عرصه ملت

شود. خارجی نیازمند مهارت و هنری بود که از آن به دیپلماسی یاد می

های حقوقی برای از سوی دیگر توسعه نظام حقوقی موجب تکثیر شیوه

فصل اختلافات شده است. اهداف متعالی مانند تحقق عدالت و حل و 

المللی هم استفاده از ابزارهای حقوقی برای تعقیب منافع در عرصه بین

ملی و استفاده از ابزارهای سیاسی مانند دیپلماسی برای تعقیب اهداف 

ها مورد توجه بوده است. برای این معنا حقوقی در روابط با دیگر دولت

 د. شواستفاده می« دیپلماسی حقوقی»از اصطلاح 

کننده به عنوان مفهومی جدید تداعی« دیپلماسی حقوقی»مفهوم 

های حقوقی برای دیپلماسی به منظور اهداف سیاسی استفاده از شیوه

است و در یک معنای موسع استفاده از دیپلماسی برای اهداف حقوقی 

شود. لذا در پاسخ به این سؤال که مفهوم دیپلماسی را نیز شامل می

ین فرضیه قابل طرح است که دیپلماسی حقوقی به حقوقی چیست؟ ا

نفعان های مضاف شامل اهداف، بازیگران، ذیعنوان یکی از دیپلماسی

 و انواع مخصوص به خود است. 

بازیگران دولتی و غیردولتی برای پیشبرد منافع خود اعم از سیاسی، 

در توانند ابزارهای حقوقی را به استخدام اقتصادی، فرهنگی و غیره می

توانند آورند و برای پیشبرد اهداف حقوقی خود مانند عدالت می
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ابزارهای سیاسی را به استخدام در آورند. برخی قائل به اصالت سیاست 

دانند و اند و سایر علوم از جمله حقوق را در خدمت منافع ملی میبوده

بالعکس برخی قائل به اصالت حقوق هستند و انحراف سیاست از 

دانند. به کارگیری حقوق برای حقوقی را جایز نمی مرزهای خشک

اهداف سیاسی تا جایی پیش رفته است که برخی با بدبینی از آن به جنگ 

اند و به کارگیری سیاست برای اهداف حقوقی تا جایی حقوقی یاد کرده

اند. لذا این زنی دانستهپیش رفته است که حقوق را نتیجه قدرت چانه

ه به جهت نظری اصالت با سیاست است یا حقوق؟ شود کسؤال مطرح می

فرضیه این است که رابطه تعاملی میان حقوق و سیاست وجود دارد و لذا 

استفاده هر کدام از یکدیگر وجود داشته است. لذا در چارچوب یک 

نظام ارزشی صحیح، استخدام هر کدام از دیگری برای اهداف خود جایز 

 است. 

کارگیری حقوق و شود که اگر بهمی در ادامه این مسئله مطرح

های آن چه سیاست برای اهداف یکدیگر در مواردی جایز است، روش

ها در دو بوده است؟ برای پاسخ به این پرسش لازم است روش دولت

سویه حقوق برای سیاست و سیاست برای حقوق در دو سطح تقنینی و 

 بندی شود. قضایی شناسایی و دسته

این سه پرسش فرعی ناظر به مفهوم و مبانی و از مسیر پاسخ به 

توان به چیستی و ماهیت دیپلماسی حقوقی پی برد. هاست که میروش

دیپلماسی »های لذا در پاسخ به این سؤال که مفهوم، مبانی و روش
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به عنوان شکل نوظهور دیپلماسی مضاف چیست؟ لازم است « حقوقی

ن پدیده مورد بررسی قرار های ایقلمروی مفهومی و مبانی نظری و روش

حقوق »گیرد. این پژوهش با این فرضیه که دیپلماسی حقوقی در دو نوع 

تواند در تعقیب اهداف می« حقوق یبرا یپلماسید»و « یپلماسید یبرا

حقوقی مانند عدالت و یا تعقیب منافع ملی با ابزارهای تعاملی به کار 

در سطوح مختلف های مختلف دیپلماسی حقوقی گرفته شود به روش

پردازد. برای بررسی این فرضیه این پژوهش با روش تقنینی و قضایی می

توصیفی به بررسی پدیدارشناسی این مفهوم و با روش تحلیل منطقی 

قیاسی به بررسی مبانی نظری و با روش منطقی استقرائی به بررسی 

 نماید.ها اقدام میروش

 پژوهش نهیشیپ

دهد که آثاری به موضوع به زبان فارسی نشان میپیشینه تحقیق در این 

بررسی مصادیق خاصی از دیپلماسی حقوقی مانند حقوق بشر )دهشیری 

(، فعالیت شورای امنیت سازمان ملل متحد )امینیان 1399سازان، و نشاسته

(، 1397(، فعالیت کنگره امریکا )دلاورپور و دهقانی، 1396و صانعیان، 

(، قضیه سکوهای نفتی ایران 1395بابایی مهر، ای ایران )مسئله هسته

( و 1395(، قانون صلاحیت دادگستری ایران )ظاهری، 1382)سیفی، 

یی قضا آثاری به بررسی نوع خاصی از دیپماسی حقوقی مانند دیپلماسی

مانند جنگ حقوقی )سادات میدانی و  محوردولت محورِسیاست

اری هم به رابطه کلی ( و آث1400و فضائلی و کوثری،  1402محمدی، 
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و سیفی و رضادوست  1403زاده و طالبیان،  سیاست و حقوق )نجف

 ( اختصاص یافته است. 1399و سیفی و رضادوست  1401

شود. برخی از این آثار در آثار انگلیسی نیز همین شیوه مشاهده می

اند مانند حقوق بشر به مصادیقی از دیپلماسی حقوقی اشاره کرده

(Tahir-Kheli, 2020; ( و محیط زیست )Lang, 2014 و نقض دیوان )

 ,Arias( نظام حقوقی عبور از کانال پاناما )Rado, 2020عالی کانادا )

( و برخی آثار به نوع خاصی از دیپلماسی مانند دیپلماسی قضایی 1911

(Davies, 2019; Lee and Ip, 2019; Squatrito, 2020 و یا )

 ;Sayfullaev, 2016; Stavridis and Jancic, 2017دیپلماسی تقنینی )

Stavridis, 2016; Scoville, 2013اند. اما آثار ( اختصاص یافته

دیپلماسی و حقوق »یا « دیپلماسی حقوقی»انگلیسی که از عبارت 

استفاده کرده باشند اندک هستند و عمده این آثار نیز در محتوا « المللبین

اند و حقوق است یا نپرداخته به مسئله اصلی که رابطه دیپلماسی

(Bolewski, 2007; Chatterjee, 2007;  Giladi, 2021 و یا تمام )

اند های آن مانند دیپلماسی تقنینی و قضایی را بررسی نکردهجنبه

(Hurd, 2011 .) 

« الملل جایگزین دیپلماسیحقوق بین»شاید کتاب ردلیچ با عنوان 

(. ایشان در این Redlich, 1928)ترین اثر در این موضوع باشد قدیمی

تواند حل و فصل المللی با سه گروه میاثر معقتد است اختلافات بین

المللی. پیداست که در این ها یا حقوقدانان بینشود: سربازان، دیپلمات
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های حقوقی قرار های دیپلماتیک یا سیاسی در مقابل روشنگرش روش

گرفته است و برخلاف پژوهش حاضر مبتنی بر نظریه تعامل دیپلماسی و 

 حقوق نبوده است. 

های خارجی به عنوان موضوع دپلماسی و حقوق در برخی دانشگاه

الملل، های آموزشی تأسیس شده است. عناوینی چون حقوق بینرشته

سوربن(، دیپلماسی،  الملل و دیپلماسی )شعبه ابوظبی دانشگاهروابط بین

حقوق و تغییرات جهانی )دانشگاه کاونتری در انگلستان(، حقوق 

الملل و دیپلماسی )دانشگاه صلح و موسسه آموزش و تحقیق ملل بین

متحد( و حقوق و دیپلماسی )دانشگاه ریگا لاتویا در لتونی( به این 

ها اختصاص دارد. این در حالی است که جای بررسی و تحلیل رشته

به عنوان یک پدیدار « دیپلماسی حقوقی»های جامع مفهوم، مبانی و روش

 نوظهور در دیپلماسی مضاف وجود داشته است. 

 مفهوم دیپلماسی حقوقی 

گیری دیپلماسی حقوقی نتیجه تطور مفهوم دیپلماسی و شکل

های مضاف بوده است. در ادامه این دو مقوله از نظر گذرانده دیپلماسی

 شود. می

 ر مفهوم دیپلماسیتطو

آمیز مانند مذاکره میان بازیگران دیپلماسی، یک روش مسالمت

المللی )دولتی و غیردولتی( است که استقلال یکدیگر را به رسمیت بین
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های شناسند و به دنبال دستیابی به منافع، ارزشها و ارتقاء موقعیتمی

(. 107، 1395باشند )محمدیان و رضایی، سیاسی و اقتصادی و غیره می

کننده و مخاطب. در گذشته هر دیپلماسی دو طرف دارد: طرف اقدام

در « دیپلماسی دولتی»ها بودند. در این مخاطب دیپلماسی صرفاً دولت

گرفت که همان دیپلماسی سنتی یا ابتدا اقدام از سوی دولت صورت می

ی نیز محور بود. به مرور این دیپلماسی به سایر بازیگران غیردولتدولت

 شود. یاد می 1سپرده شد که از آن به دیپلماسی نوین یا غیرمتعارف

ها دیپلماسی نوین با خارج کردن دیپلماسی از حِصار رسمی دیپلمات

در وزارت امورخارجه کشورها و ورود بازیگران مختلف غیردولتی از 

های غیردولتی مانند مراکز آموزشی و پژوهشی، جمله تجار، سازمان

های اجتماعی قومی، نژادی، ی دولتی و خصوصی، گروههاشرکت

های اجتماعی و حتی افراد بومی، دینی، مذهبی، زبانی و ملی، شبکه

اثرگذار اعم از خبرنگاران، هنرمندان، اندیشمندان، سران لشکری و 

های فرودولتی مانند یابد. حتی بخشکشوری بازنشسته و غیره معنا می

های حاکمیتی غیر از وزارت خارجه نیز گاهتقسیمات اداری کشور و دست

: 1388آفرینی در حوزه دیپلماسی را دارند )سیمبر و قربانی، توانایی نقش

های نظامی و های علیا )مانند حوزه(. در این دیپلماسی از سیاست53

های اقتصادی، فرهنگی، علمی، های سفلی )مانند حوزهامنیتی( به سیاست

(. 127: 1394وجه شد )خسروی و رزمجو، زیست محیطی و حقوقی( ت

                                                                                                    
1 Unconventional diplomacy 
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های مخالف با دیپلماسی محرمانه، دیپلماسی نوین به دنبال تقویت جریان

گرایی و صلح جهانی شکل گرفت گرایی و اخلاقحمایت از آرمان

های دیپلماسی نوین توان ویژگی(. می107: 1395)محمدیان و رضایی، 

ضوعات خلاصه کرد )سعیدی، را در شفافیت، تنوع بازیگران و تنوع مو

بینانه لازم است با در نظر داشتن (. البته در نگاه واقع116-118، 1396

نقش متناسب هر یک از دو بخش دولتی و غیردولتی دیپلماسی دووجهی 

و همزمان مدنظر باشد و به همین دلیل برخی قائل به مفهوم پارادیپلماسی 

 (.54-34: 1392اند )دهشیری، یا دیپلماسی موازی شده

است که مخاطب   1«دیپلماسی عمومی»در مقابل دیپلماسی دولتی، 

ها نیست بلکه هدف ارتباط مستقیم با بازیگران خصوصی آن دیگر دولت

خارجی با هدف تأثیرگذاری بر نحوه تفکر آنها و در نهایت تأثیرگذاری 

(. 82: 1390های آنهاست )سجادپور و وحیدی، های دولتبر سیاست

گری، دیپلماسی عمومی یک امر مبتنی بر برخلاف پروپاگاندا و لابی

ابزاری و گفت و گو است. این دیپلماسی  تعامل دوطرفه، متقاعدسازی

توان با افکار عمومی خارج از کشور ارتباط است که از طریق آن می

داد )ذاکریان و دیگران، و آنها را تحت نفوذ خود قرار  نمودبرقرار 

(. برخلاف شیوه سنتیِ این دیپلماسی که صرفاً دولت، 120: 1400

هم دولت و هم اشخاص و « ویندیپلماسی عمومی ن»کننده بود، در اقدام

های عمومی های غیردولتی به طور مستقیم یا غیرمستقیم بر نگرشگروه

                                                                                                    
1 Public Diplomacy 
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گذارند های دیگر تأثیر میدر مورد تصمیمات سیاست خارجی دولت

(. به عبارت دیگر در این روش از بخش 128: 1394)خسروی و رزمجو، 

ز خصوصی برای اثرگذاری بر بخش خصوصی و دولتی خارجی نی

های فرهنگی و آموزشی، شود. این دیپلماسی از طریق برنامهاستفاده می

اقناع افکار عمومی داخلی و جهانی، پایش افکار عمومی، افزایش اعتبار 

   1(.93: 1390پذیرد )سجادپور و وحیدی، و اعتماد ملی صورت می

دیپلماسی همچنین به دیپلماسی برای منافع عمومی و خصوصی قابل 

ست. در دیپلماسی برای منافع خصوصی، هدف برآورده شدن تقسیم ا

های یک بخش خصوصی مانند یک شرکت تجاری یا گروه سیاست

المللی اجتماعی است. بخش خصوصی ممکن است به دلیل ارتباطات بین

برای برآورده شدن بهتر اهداف خود از ظرفیت دیپلماسی استفاده نماید. 

کند اما بخش فع ملی به دیپلماسی اقدام میالبته اصولاً دولت با اهداف منا

خصوصی ممکن است هدف منافع ملی یا هدف منافع خصوصی داشته 

 باشد.

دیپلماسی از جهتی ممکن است مستقیماً در اجرای اهداف مورد نظر 

سازمان در عرصه خارجی انجام شود و گاهی با مقدماتی که جنبه داخلی 

دیپلماسی »دارد اهداف خارجی دنبال شود. از مورد اول تحت عنوان 

                                                                                                    
( برای دیپلماسی دولت track 1 diplomacyهای مسیر یک )در همین راستا دیپلماسی به دیپلماسی 1

( دیپلماسی دولت و بازیگر غیردولتی با دولت و track 1.5 diplomacyبا دولت و مسیر یک و نیم )

 track 3( دیپلماسی بازیگر غیردولتی با دولت و مسیر سه )track 2 diplomacyمسیر دو )

diplomacy(. 122، 1396شود )سعیدی، ( دیپلماسی بازیگر غیردولتی با بازیگر غیردولتی تقسیم می 
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توان یاد نمود. دیپلماسی می« دیپلماسی داخلی»و از مورد دوم « المللیبین

های ارتباطی به مسؤولین اخیر گاهی با فشار مردم از طریق رسانهنوع 

(. به طور مثال بخش آموزشی 174: 1385شود )سیمبر، دولت محقق می

یک کشور چنانچه برای افزایش همکاری خود با کشورهای همسایه 

سازی همکاری علمی نیازمند تصمیماتی در داخل کشور برای زمینه

ند دیپلماسی داخلی است که گاهی از آن به المللی باشد، نیازمبین

 شود. گری یاد میلابی

 از دیپلماسی مضاف تا دیپلماسی حقوقی

دیپلماسی »رود منظور از دیپلماسی زمانی که به صورت مطلق به کار می

های دیگر زیست اجتماعی است؛ با این حال دیپلماسی به حوزه« سیاسی

ی دفاعی، علمی، اقتصادی، هانیز مضاف شده است مانند دیپلماسی

ای، سایبری، انرژی، آب، سلامت، ورزش، زیست فرهنگی، رسانه

(. برخی از اشکال 1402آبادی، محیطی و غیره )ن. ک. باقری دولت

ای مورد رشتهنوین دیپلماسی مانند دیپلماسی مذهبی نیز با رویکردی میان

 ,Giancarlo Anelloتوجه خاص برخی پژوهشگران قرار گرفته است )

141: 2023.)1  

 یبررسقابل مورد  های مضاف چهاردر هر یک از این دیپلماسی

                                                                                                    
سته 1 سیتری های غیرمتعارفبندید سی از دیپلما سی دلار، دیپلما سی نفت، دیپلما های نوین مانند دیپلما

 (. 175: 1385منابع و دیپلماسی اتمی نیز وجود دارد )سیمبر، 



 17    هاو روش ی: مفهوم، مبانیحقوق یپلماسید

 

ت
ــ

لات
ام

ع
ــ

ـ
 

ـدی
یک

مات
پل

 ــ
ل 

سا
   

وم
د

 
   

   
 

ه 
ار

شم
7

   
  

 
   

یز
پای

 
14

03
  

 

 مثلاًها؛ شو چال هاو ابزار گرانیاهداف و بازکه عبارت است از  است

اهداف عبارت از سیاست  سیاسی و علمی به ترتیب یپلماسیدر د

ها و دانشمندان و پیشرفت علمی و بازیگران عبارت از دیپلمات 1خارجی

اعتمادی و ها عبارت از بیو ابزارها عبارت از مذاکره و مراوده و چالش

 (. 7/4/1402، ایطاهرنسوء استفاده است )

های مضاف، هم امر مضاف در خدمت دیپلماسی است در دیپلماسی

بخش مضاف خود قرار گرفته و هم دیپلماسی به مثابه ابزاری در خدمت 

است؛ مثلاً در دیپلماسی علمی، هم دیپلماسی در خدمت توسعه علم است 

شود و هم علم در خدمت ارتقای دیپلماسی است و لذا گفته می

 یو فناور یمعاونت علمدیپلماسی علمی یک پدیده دوسویه است )

به دیپلماسی سایبری نیز با همین نگرش  2(.28: 1390ی، جمهور استیر

معنای استفاده از ابزارها و ابتکارات دیپلماتیک برای دستیابی به منافع 

: 1401تعریف شده است )قربانی،  ملی یک کشور در فضای سایبری

(. راجع به سایر اشکال دیپلماسی مضاف نیز این نگرش صحیح 116

 است. 

دیپلماسی »بقاً مفهومی چون در رابطه میان حقوق و دیپلماسی سا

                                                                                                    
های مختلفی وجود داشته است که فصل مشترک اکثر آنها درباره اهداف دیپلماسی سیاسی نگرش 1

 (.4-6: 1372چیان، است )آلادپوش و توتون« پیشبرد سیاست خارجی»

( و دیپلماسی برای روابط علمی science in diplomacyبرخی قائل به سه بخش علم در دیپلماسی ) 2

(diplomacy for science( و روابط علمی برای دیپلماسی )science for diplomacyشده ) اند

(Koolaee, 2019: 99-131 .) 
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المللی مورد استفاده قرار گرفته است در ادبیات حقوقی بین 1«حقوق بشر

(Kittichaisaree, 2020: 54 اما تمرکز کمتری بر قید دیپلماسی به )

برخی نویسندگان نیز به تأثیر سیاست و  2اطلاق علم حقوق بوده است.

سیاست »وان مفروضات غیرحقوقی در تصمیمات حقوقی تحت عن

(. 1399اند )سیفی و رضادوست: توجه کرده« سیاست قضایی»و « حقوقی

برخلاف دو مورد اخیر، دیپلماسی حقوقی به تأثیر متقابل سیاست و 

 پردازد.  های عملیاتی کاربست آن میحقوق با تأکید بر شیوه

واجد دو سویه است یعنی هم حقوق در « دیپلماسی حقوقی»مفهوم 

دیپلماسی و هم دیپلماسی در خدمت اهداف حقوقی قرار خدمت اهداف 

گیرد. در سویه اول حقوق برای پیشبرد اهداف سیاسی از جمله منافع می

در واقع در این حالت  3شود.ملی و نظم و صلح و امنیت به کار گرفته می

طلبی به دیپلماسی حقوقی به معنای کارگیری حقوق و استدلال و برهان

طرف مقابل و اعتمادسازی در عرصه مذاکره برای  منظور اقناع ذهن

(. در سویه دوم از 203: 1395دستیابی به منافع ملی است )بابایی مهر، 

                                                                                                    
1 human rights diplomacy 

( ظاهراً اولین بار توسط مایکل راسک مدسن Legal Diplomacyعبارت دیپلماسی حقوقی ) 2

(Mikael Rask Madsen در توصیف قضیه قبرس علیه ترکیه در کمیسیون اروپایی حقوق بشر )

(. این اصطلاح در برخی آثار حقوقی انگلیسی به کار رفته Nicola, 2021: 159( مطرح گردید )1955)

 است؛ به طور مثال ن. ک.

Giladi, 2021; Madsen, 2011; Ikonomou and others, 2023; Egan, 2016; 

Nicola, 2021. 

مفاهیمی چون دیپلماسی اقتصادمحور نیز در همین معنا استفاده شده است که به معنای استخدام عوامل  3

 (. 182، 1385اقتصادی برای پیشبرد اهداف سیاسی است )سیمبر، 
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فنون مختلف دیپلماسی برای پیشبرد اهداف حقوقی از جمله عدالت و 

شود. بازیگران دیپلماسی حقوقی در حل و فصل اختلافات استفاده می

تمداران و در سویه دوم حقوقدانان هستند. ها و سیاسسویه اول دیپلمات

ابزارهای دیپلماسی حقوقی در سویه اول مذاکرات و در سویه دوم توسل 

به مجامع و اسناد حقوقی است. چالش دیپلماسی حقوقی در سویه اول 

 سازی است. اعتمادی و در سویه دوم دشواری در اقناعبی

یا فن یا هنر علم « دیپلماسی حقوقی»توان گفت در مجموع می

استفاده از حقوق برای پیشبرد منافع اعم از منافع عمومی یا خصوصی و 

یا استفاده از دیپلماسی برای پیشبرد اهداف حقوقی است که به صورت 

المللی انجام دولتی یا عمومی و سنتی یا نوین و در سطح داخلی یا بین

نیز به  های خودتواند در زیرمجموعهشود. دیپلماسی حقوقی میمی

های مضافی مانند دیپلماسی حقوقی فرهنگی، دیپلماسی حقوقی رشته

اقتصادی، دیپلماسی حقوق بشر و غیره تقسیم شود. دیپلماسی حقوقی را 

و   2یپلماسید یبرا حقوقو   1یپلماسیدر د توان به سه بخش حقوقمی

چنانچه دیپلماسی از منظر حقوق  .تقسیم نمود  3حقوق یبرا یپلماسید

بررسی شود و به طور مثال حقوق دیپلماتیک مطالعه شود با حقوق در 

دیپلماسی مواجه هستیم اما دیپلماسی برای حقوق همان سویه اول 

                                                                                                    
1 Law in diplomacy 

2 Law for diplomacy 

3 diplomacy for Law 
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دیپلماسی حقوقی و دیپلماسی برای حقوق همان سویه دوم دیپلماسی 

 1حقوقی است که بیان گردید.

 ق و دیپلماسی چارچوب نظری: تعامل حقو
در رابطه با این پرسش که چه نسبتی میان دیپلماسی و حقوق وجود دارد 

سه نظریه قابل شناسایی است که در نظریه اول سیاست برساخته نظام 

حقوقی است و در نظریه دوم نظام حقوقی برساخته سیاست است و در 

 کنشی متقابل وجود دارد. نظریه سوم میان حقوق و سیاست هم

 ست برساخته حقوقسیا

برخی اندیشمندان با اصل دانستن حقوق آن را موجد و مقوم و مقدم بر 

دانند. هرچند کشورها واضع قواعد حقوقی هستند اما سیاست می

مشروعیت تشکیل کشور خود یک موضوع حقوقی است. هواداران این 

الملل ها در روابط بینگرایان در حقوق و ایدئالیستبینش عمدتاً طبیعت

گرایان یا نهادگرایان هستند. هواداران این بینش را همچنین در میان عقل

                                                                                                    
المللی موجب گردید تا در ایران هم دیپلماسی حقوقی عملاً مورد توجه مسؤولین های بینواقعیت 1

جمهوری اسلامی ایران باشد. به طور مثال مقام معظم رهبری ضمن تأکید بر دو وجه ایجابی و سلبی در 

(، بر تعقیب و مجازت جنایتکاران صهیونیست، 167-190 :1395دیپلماسی عمومی )سیمبر و دیگران، 

زاده، مرتکبین اقدامات تروریستی در ایران و آمرین اهانت عاملین شهادت سردار سلیمانی و شهید فخری

های مظلوم، مردم به قرآن کریم اشاره دارند که بخشی از تأکیدات معظم له در رابطه با احقاق حقوق ملت

ای است که تمام یا بخشی از اجرای آنها از مسیر روریسم و هتاکان به اسلام به گونهایران یا قربانیان ت

شود. اخیراً طراحی دیپلماسی حقوقی در وزارت دادگستری ایران المللی محقق میارتباطات خارجی و بین

 نیز مورد توجه قرار گرفته است. 

https://dolat.ir/detail/414164 
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ها به عنوان توان یافت که معتقدند دولتالملل مینئولیبرال در روابط بین

مدار قبول دارند که منافع آنها غالباً از طریق همکاری بازیگران عقل

قوقی دائمی، هزینه شود و جز از طریق یک نظام حمتقابل بهتر تأمین می

(. در این Reus-Smit, 2004: 16المللی بیشتر خواهد شد )تعاملات بین

گیر است خارج از اراده نگرش، قواعد حقوقی که امری دائمی و همه

ها شکل گرفته است و باید تلاش شود با تمام ابزارهای موجود از دولت

ی این قواعد جمله ابزارهای سیاسی برای شناخت و قانونگذاری و اجرا

شود محقق می  1اقدام نمود. در این صورت است که حاکمیت قانون

(Hurt, 2011: 293; See Tamanaha, 2005 در این نگاه عدالت و .)

کرامت بشر که از اهداف حقوق است، امور مقدسی در نظر گرفته 

شود که دیپلماسی برای تحقق این اهداف عالیه باید به کار گرفته می

 شود. 

 حقوق برساخته سیاست   

در نگرش دیگر فرایند هویت بخشی به امر حقوقی، یک امر سیاسی تلقی 

: 1400و دانکن کندی،   Office of Legal Affairs, 2019شده است )

ها هستند که قواعد حقوقی را بر خود وضع (. در واقع این حاکمیت184

های ی ارزش(. در نظر برخ95: 1402کنند )نجف زاده و طالبیان، می

حقوقی مانند عدالت تابع ارزشی برتر و بیرون از خود است که عبارت 

که امری سیاسی است. لذا سیاست بر حقوق « خیر مشترک»است از 
                                                                                                    
1 Rule of law 
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ای است که حیات اجتماعی را در جهت اولویت دارد و حقوق وسیله

دهد و به عبارت دیگر حقوق به استخدام سیاست خیر مشترک سامان می

ای از (. در این نگرش حقوق شاخه63: 1396د )فلسفی، آیدر می

سیاست )رویکرد انگلوساکسون( و یا در خدمت قدرت )رویکرد 

شوارزنبرگر( و یا تابعی از سیاست )رویکرد رایت( و یا نتیجه کشاکش 

، 199-200: 1400شود )فضائلی و کوثری، تلقی می 1نیروهای اجتماعی

See Koskenniemi, 2001 .) 

الملل در حقوق به عنوان پوزیتیویسم سیاست بر حقوق بین برتری

الملل به عنوان رئالیسم گرایی( و در روابط بینگرایی یا اثبات)اراده

هم « رئالیسم حقوقی»شود. البته برخی از گرایی( مطرح میسیاسی )واقع

ها و اند که به معنای تأثیرپذیری حقوقدان از تعلقات، انگیزهیاد کرده

ساتی است که لزوماً پایه عقلانی ندارند )سیفی و رضادوست، احسا

الملل تابعی از معادلات (. در این نگرش حقوق بین1367: 1401

المللی تغییر المللی تلقی شده است به این معنا که اگر معادلات بینبین

الملل توسط محتوای حقوق بین 2کند.الملل هم تغییر میکند، حقوق بین

شود و چنانچه با منافع سیاسی آنها تعارض های قدرتمند تعیین میدولت
                                                                                                    
1 the struggle among social 

نظریه بازی  (.199: 1395شود )بابایی مهر، الملل در تئوری بازی تحلیل میدر این رویکرد، حقوق بین2

ای برای جلب بیشترین منافع در یک روابط اجتماعی است. در این نظریه، مبتنی بر عقلانیت و انتخاب گزینه

ها به انواعی شوند و در مدل استراتژیک بازیسیم میها به سه مدل مهارتی، شانسی و استراتژیک تقبازی

چون حاصل جمع صفر و ناصفر، اطلاعات متقارن و غیرمتقارن، با همکاری و بدون همکاری، دونفر و 

 ( 242-220: 1390و ستاره طاهرخانی،  103: 1399نژاد، شود )پژمان غلامچندنفره و ... تقسیم می
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توافقات »(. در واقع Reus-Smit, 2004: 16پیدا کند حفظ نخواهد شد )

پور )رحیم« شودها تحمیل میشود و بر بازندهها نوشته میتوسط برنده

نشور ملل متحد توسط کشورهای بینی حق وتو در م(. پیش1402ازغدی، 

پیروز در جنگ جهانی دوم از نمونه تأثیر مستقیم سیاست و دیپلماسی بر 

 حقوق است. 

جنگ »رود که برخی از آن به این نگرش بدبینانه تا آنجا پیش می

 ,Kennedy, 146-154: 2008See Dunlap ;کنند )یاد می  1«حقوقی

اهداف سیاسی صرف نظر (. در جنگ حقوقی، حقوق برای تعقیب 2012

گیرد ها مورد استفاده قرار میاز درست یا غلط بودن آن سیاست

. همین نگرش در مارکس نیز وجود داشت که قائل 2)ابزارگرایی حقوق(

به خادمیت حقوق بود و حقوق را صرفاً ابزاری برای تسلط طبقه حاکم 

 (. 16، 1395داند )دانشور، های کارگر میبر ابزار تولید و توده

های اخلاقی و حقوقی البته تعقیب منافع ملی لزوماً تضاد با ارزش

ندارد بلکه هرچند کمتر اما ممکن است این منافع با اهداف متعالی 

المللی حقوقی مطابقت داشته باشد. در نظر برخی این شیوه در جامعه بین

کنونی که فاقد یک نظام حقوقی متمرکز است البته ضروری است 

(Hurt, 2011:, 293 بنابراین اگر تأمین کرامت بشر و عدالت به معنای .)

واقعی در زمره اهداف حاکمیتی قرار گرفت، استفاده از ابزار حقوقی نه 

                                                                                                    
1 Lawfare 

2 Legal instrumentalism, strategic use of law (See Tamanaha, 2005). 
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 تنها مذموم نیست بلکه چه بسا پسندیده باشد. 

 کنشی حقوق و سیاستهم

ای در نگرشی دیگر حقوق و سیاست بر یکدیگر اثرگذارند و این چرخه

حقوق به طور همزمان محصول فعالیت سیاسی است و نیز »است: دائمی 

 Godeiro and« )کننده و محدودکننده فعالیت سیاسی استتنظیم

Moreira, 2023: 17 به همین دلیل بسیاری از قوانین مقید به مفاهیمی .)

چون منافع ملی، امنیت ملی، نظم عمومی، اخلاق جمعی، وجدان عمومی 

های اجتماعی، سیاسی، ر رابطه متقابل حقوق و مؤلفهاند که بیانگو غیره

ترین مکتب حقوقی به این رویکرد امنیت و غیره است. شاید نزدیک

الملل باشد. در این مکتب موضوع مطالعه در حقوق بین 1مکتب نیوهون

کنند. الملل یکی است که غایات متفاوتی را دنبال میو سیاست بین

ران این مکتب هستند که از آن به مکتب دوگال و هاسوِل بنیانگذامک

نیرچه روابط بگمکتب،  نیا یاد شده است. در  2محورحقوقِ سیاست

گیرد اما این فرایند باید در ها شکل میحول رضایت و منافع دولت الملل

المللی حاصل از همبستگی اجتماعی باشد پرتو مشترکات جامعه بین

های در واقع سیاست از ارزش(. 185: 1396)محبی و ابراهیمی لویه، 

ها در فرایند رفتار سیاسی شکل کند و ارزشمشترک تبعیت می

                                                                                                    
1 The New Haven School 

2 Policy-Oriented Jurisprudence 
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الملل نیز بر همین اساس در روابط بین  2انگاریمکتب سازه  1گیرند.می

ها محدودکننده باشد توانند برای دولتمعتقد است هنجارهای قانونی می

اجتماعی در طول زمان ها از طریق تکرار و پذیرش و متقابلاً کنش دولت

(. در این 18: 1394شود )محسنی و قوام، نیز تبدیل به قاعده حقوقی می

نگرش میان حقوق و سیاست دیالکتیکی جریان دارد که بدون آنکه بتوان 

نقطه آغازینی برای هر یک از آن دو یافت، امکان استفاده ابزاری 

ه بودن هرکدام برای اهداف دیگری وجود دارد. آنچه از دوسوی

دیپلماسی حقوقی اراده گردید همین است که مبتنی بر تعامل متقابل میان 

ترین توضیح از واقعیت امر رسد صحیححقوق و سیاست است. به نظر می

حقوقی و امر سیاسی نیز همین است که جامع دو نظریه قبلی نیز هست. 

سیم رکنشی حقوق و سیاست به این نتیجه میبا در نظر گرفتن نگرش هم

                                                                                                    
ها مانند آنچه در حقوق بشر استناد توان قائل به یک جامعه جهانی از ارزشالبته برخی معتقدند نمی 1

 intercultural or interpersonalافرادی )فرهنگی و بینها در جامعه بینشود، بود بلکه ارزشمی

societyشکل می )( گیرندToope, 2001: 103) 

شناسی آن است. در این الملل و نه معرفتشناسی روابط بینای مربوط به هستیانگاری نظریهنظریه سازه 2

 های اجتماعیسازد و به عبارت دیگر، موجودیتنظریه عامل ذهنی و عامل عینی جهان اجتماعی را می

ها( به عنوان واقعیت مادی و کنشگران به عنوان واقعیت ذهنی و آفریننده گفتمان و فکر )ساختارها و کنش

و ارزش و ایدئولوژی بر یکدیگر اثرگذارند. دیوید سلر در این نگرش معتقد است قواعد تکوینی 

(constitutive rules( و قواعد تنظیمی )regulatory rulesبر یکدیگر مؤثر هستن ) د )حمیرا

گیری از ساز است. بهرهدیپلماسی عمومی یکی از عوامل انگاره»همچنین  (.118-115: 1383مشیرزاده، 

دیپلماسی عمومی امکان تغییر چهره و هویت ساخته شده از کشور و ایجاد هویت جدید را در پرتو تعاملات 

توانند بر مبنای کند و کشورها میمیالملل فراهم ها در جامعه بینها و فهممتقابل و بازتعریف برداشت

های خود را در داخل و خارج کنند منافع خود را تعیین و کنشهویتی که برای خود و دیگران تعریف می

 ( 160: 1392)شفیعی و زندیه، «. شکل دهند
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تواند ابزاری برای دیپلماسی )سویه اول( و دیپلماسی که حقوق می

 تواند ابزاری برای حقوق )سویه دوم( باشد. می

 دیپلماسی حقوقی: سویه اول

یا « حقوق در خدمت دیپلماسی»دیپلماسی حقوقی نوع اول یعنی 

به دو صورت دیپلماسی تقنینی و دیپلماسی قضایی « ابزارگرایی حقوقی»

 قابل بررسی است. 

 دیپلماسی تقنینی 

محور تلاش برای تدوین و توسعه منظور از دیپلماسی تقنینی سیاست

به منظور دستیابی به المللی قواعد حقوقی در منابع مختلف حقوقی بین

اهداف سیاسی است. در این روش گرچه ابتدائاً از ابزار دیپلماسی برای 

شود اما با توجه به نیت غایی دولت برای خلق یک امر حقوقی استفاده می

شود تا امر حقوقی در خدمت دستیابی به منافع سیاسی، موجب می

اسی تقنینی توان به دیپلمسیاست تلقی شود. این دیپلماسی را می

 معاهداتی و سازمانی و داخلی تقسیم نمود. 

 دیپلماسی تقنینی معاهداتی 

بخشی از معاهدات متأثر از سیاست، معاهدات حقوق بشری هستند. 

توماس برگنتال قاضی سابق دیوان امریکایی حقوق بشر و دیوان 

ترین ضعف نظام حقوق بشر بزرگ»دارد المللی دادگستری اظهار میبین

 Office of Legal« )زدگی استسازمان ملل متحد اتهامش به سیاست
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Affairs, 2019 برخی معتقدند که حقوق بشر خصوصاً حقوق بشر .)

 :Madsen, 2011اروپایی تا حدود زیادی از سیاست متأثر بوده است )

هایی (. دیوان اروپایی حقوق بشر در قضیه کادی و البرکات تحریم64

ار داده بود که توسط نمایندگان سیاسی اعضای شورای را مورد انتقاد قر

اروپا وضع شده بود؛ نمایندگانی که فرصت و تخصص کافی برای 

 :Koskenniemi, 2011بررسی حقوقی جزئیات این اقدام را ندارند )

کنند تا ها تلاش می(. در مذاکرات حقوق بشری نمایندگان دولت86

 1بشر داخلی خود ایجاد کنند. کمترین تغییر در فرهنگ و عادات حقوق

ها به منظور دیپلماسی حقوق بشر هرچند فرصت برابر برای همه دولت

وجود دارد اما اینکه چه دولتی ادعا را مطرح کند، چه موضوعی مطرح 

المللی در شود و علیه چه دولتی مطرح شود در جلب حمایت جامعه بین

کنندگان م و با شرکتایجاد قاعده مؤثر است. به طور مثال جلسات منظ

رهای اروپایی و گروهزیاد دولت آنها در اتخاذ مواضع   2های همفک

که  77زدنی است. در مقابل جلسات هماهنگی گروه حقوق بشری مثال

های در حال توسعه است به دلیل فقدان منابع حقوق بشری شامل دولت

 (. Koskenniemi, op. citو منابع مالی، ضعیف بوده است )

                                                                                                    
های نوظهوری است که دیپلماسی حقوق بشری نسبتاً برخی معتقدند به طور مثال هندوستان از قدرت 1

های نوظهور و غربی را حفظ کرده و منافع خود را موفقی را به اجرا گذاشته است و تعادل منافع قدرت

 (. 102: 1399سازان، پیش برده است )دهشیری و نشاسته

2 The Western European and Others Group (WEOG) 
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های های قدرتمند و دولتقراردادهای اقتصادی میان دولتدر 

نوظهور نیز معمولاً نظام حقوقی دولت قدرتمند به عنوان حقوق حاکم 

پذیری روانی شود. برخی این واقعیت را ناشی از تصور فرمانانتخاب می

دولت قدرتمند   1زنیهای نوظهور و برخی ناشی از قدرت چانهدولت

(. به همین دلیل است که برخی Chatterjee, 2007: 95دانند )می

المللی از کارکنان های تجاری فراملی برای موفقیت در عرصه بینشرکت

کنند های بازنشسته استفاده میآشنا به دیپلماسی مانند دیپلمات

(Bolewski, 2007: 64 از مسائل تأثیرگذار دیگر در جلب حمایت .)

ماتیک در مذاکرات مربوط به انعقاد المللی، سطح و تعداد هیأت دیپلبین

(. Elsiga and Milewic, 2017: 543-521المللی است )معاهده بین

یبرجسته های فضاسازی )شانتاژ( است از دیگر نیز که از شیوه  2ساز

المللی است. اولین بار مک کامبز و شاو این های جلب حمایت بینشیوه

های جمعی با برجسته کردن رسانهمطرح ساختند که  1968نظریه را در 

ها را تغییر دهند توانند اولویتبعضی مسائل برای افکار عمومی می

 (. 7: 1394گو، )شیرخانی و حق

المللی سعی در ها با استفاده از ابزار تفسیر قواعد بینگاهی دولت

با تفسیر آمریکا همواره های خود دارند. به طور مثال پیشبرد سیاست

ای داشته است معتقد است که هسته پیمان منع اشاعه 4ز ماده خاصی که ا

                                                                                                    
1 bargaining power 

2 Agenda Setting 
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سازی اورانیوم نشده ای به حق کشورها برای غنیدر این ماده اشاره

این تفسیر مغایر با واقعیت آشکار نزد سران این در حالى است که  1است.

زمانى که امریکا و اتحاد جماهیر  1968در سال امریکاست چرا که 

اى متن نهایى ان حامیان معاهده منع تکثیر تسلیحات هستهشوروى به عنو

، ویلیام فاستر مدیر کل آژانس کنترل و کردندمیرا براى امضاء مهیا 

خلع سلاح تسلیحاتى امریکا با حضور در کمیته روابط خارجى سنا تاکید 

 اى اجازه وروددر این معاهده به کشورهاى فاقد تسلیحات هسته»کرد که 

(. در 214: 1395)بابایی مهر، « لید سوخت داده شده استبه چرخه تو

زده دیگری نیز شکل ادامه مسیر این رویکرد سیاسی، تفسیر سیاست

« سازیتعلیق غنی»گرفت و آن تفسیر دبیرکل آژانس انرژی اتمی از 

تحت فشارهای سیاسی بود. ایران یک روز قبل از مذاکره با تروئیکای 

سازی را استفسار کرده بود معنای تعلیق غنیاروپایی از دبیرکل آژانس 

که او نیز آن را به معنای عدم تزریق گاز هگزافلوراید اورانیوم اعلام 

نموده بود. اما ظرف یک هفته و به دنبال فشار از سوی کشورهای غربی، 

سازی را تغییر داد و آن را به معنای آژانس تعریف خود از تعلیق غنی

(. 1390سازی اعلام نمود )روحانی، مرتبط با غنیهای تعلیق همه فعالیت

مثال دیگر تفسیر امریکا از مصادیق مبارزان تروریستی به عنوان مبارزان 

                                                                                                    
معاهده ان پی تی: هیچ یک از مقررات پیمان حاضرررر به نحوی تعبیر نخواهد گردید که به حقوق  4ماده  1

بل تفویض هر یک از دول طرف پیمان در راه توسرررعه قا ید و بهره غیر  برداری از انرژی تحقیقات و تول

لطمه وارد  -پیمان حاضررر  2و  1بدون تبعیض و طبق مقررات مواد  -جویانه ای صررلحای به منظورههسررته

 سازد.
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شدگان مبارزه با تروریسم را از نامشروع بوده است تا بتواند بازداشت

 های ژنو خارج سازد. قلمروی حمایت کنوانسیون

تولید قواعد حقوقی جدید در بسیاری موارد هرچند دولت موفق به 

تواند مرزهای مذاکرات آینده شود اما میمطابق با منافع ملی خود نمی

جا کند همانطور که امریکا در این موضوع موفق شد آن موضوع را جابه

(Hurd, 2001: 588 مشخص است که مثال اول مربوط به تفسیر در .)

مصداق یا واقعه  حکم و مثال دوم مربوط به تفسیر یا توصیف موضوع یا

از  کیهر  یالمللنیب یدر دعاو»عینی است. غیر قابل انکار است که 

 یکرده که با منافع مل یبازساز یرا به صورت ینیع عیوقا ،یاصحاب دعو

)فلسفی، « است بودهکشورش هماهنگ  یاسیو س یفرهنگ یهاو ارزش

تمرکزی الملل نظام متا زمانی که حقوق بین»در هر صورت  .(175: 1371

« شودها تعریف و تفسیر مینیافته باشد، قواعد آن از طریق رفتار دولت

(Stanko, 1998: 82) 

نباید فراموش کرد ایجاد قواعد جدید حقوقی مطلوب گاهی از مسیر 

 هایی از دولتگیرد. بنابراین رویهنقض قاعده حقوقی موجود صورت می

موجد قاعده عرفی جدید زمان تواند همکه نقض قواعد حقوقی است می

باشد. به عبارت دیگر در بسیاری موارد قواعد جدید حقوقی از رهگذر 

گیرد و این یک چالش حقوقی دیپلماتیک برای نقض قواعد شکل می

دولت است تا در کمترین زمان ممکن بتواند از این مرحله انتقالی عبور 

 کند. 
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 دیپلماسی تقنینی سازمانی

های قانونگذاری داف سیاسی از طریق ظرفیتهای پیشبرد اهاز شیوه

المللی بوده است. در های بینهای سازمانالمللی توسل به قطعنامهبین

دیپلماسی جمعی »المللی عموماً از شیوه های بینانعقاد قطعنامه در سازمان

شود که عبارت از جلب کشورهای استفاده می« یا دیپلماسی کنفرانسی

ای در یک ن آنها به منظور گنجاندن مقررهعقیده ساختهمسو و هم

(. در قضیه 73: 1389قطعنامه جهت تحقق منافع سیاسی است )صدر، 

تجاوز عراق به کویت، علاوه بر اقدامات سیاسی و تهدیدات نظامی 

مختلف، از ابزار حقوقی تصویب قطعنامه شورای امنیت سازمان ملل 

شد تا به این ترتیب ضمن  متحد برای ایجاد کمیسیون غرامت نیز استفاده

دهندگان امریکایی، از درآمد عراق به کنترل عراق، بدون فشار به مالیات

متحدان امریکا در منطقه کمک مالی شود. همچنین زمانی که امریکا 

 9زمان گیرد همبرای مبارزه با داعش در سوریه تصمیم به مداخله می

یت سازمان ملل متحد هایی را به شورای امنکشور متحد امریکا نامه

دهند منشور برای این موضوع می 51متضمن جواز توسل به ماده 

(Egan, 2016: 244 .) 

همچنین در قضیه جزایر فانکلند/مالیویناس انگلستان توانست راجع 

مایل دورتر از سرزمینش است نظر مثبت شوروی  7000به جزایری که 

در راستای منافع ملی  های جهان سوم را در شورای امنیتو سایر دولت

خود جلب نماید. برخی علت این موفقیت دیپلماسی انگلستان را استفاده 
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 :Coll and Arend, 1985دانند )همزمان انگلستان از حقوق و قدرت می

اهداف  شبردیبه پ ینظام دیکه همزمان با تهد یپلماسینوع د نیاز ا(. 231

 ان،یو صانع انینی)امد شویم ادی «زیاجبارآم یپلماسید»به  شودیاقدام م

. تلاش رژیم صهیونیستی در ایجاد (1388 ،یو ن. ک. اسد 28: 1396

های گفتمان حقوقی برای مشروعیت کشور اسرائیل از طریق قطعنامه

 Seeهای دیگر دیپلماسی تقنینی بوده است )سازمان ملل متحد از نمونه

Giladi, 2021عمومی سازمان دهی کمیته پنجم و اعضای مجمع (. جهت

های های حقوقی مختلفی مانند بودجه سالانه از نمونهملل متحد با اهرم

 ,Giladiالمللی است )های بیندیگر دیپلماسی تقنینی در سطح سازمان

2021: 109 .) 

المللی در یک قطعنامه استفاده از اصول مشترک و مورد پذیرش بین

های این دیپلماسی برای قبولاندن یک گزاره حقوقی جدید از شیوه

است. به طور مثال کشورهای در حال توسعه در قطعنامه منشور حقوق و 

فرست ها برای جلب موافقت کشورهای سرمایهتکالیف اقتصادی دولت

های قبلی سازی، مهمترین اصول مورد قبول در قطعنامهبا مشروعیت ملی

ی است ساختار (. طبیعchaterjee, 2007: 133را نیز در قطعنامه آوردند )

المللی که شامل ماهیت مؤسسین، هدف و موضوع یک سازمان بین

گیری، شیوه سازمان، اعضای مجمع عمومی، اعضای شورای تصمیم

گیری و غیره تأثیر مستقیم بر دیپلماسی درون آن ساختار خواهد رأی

 داشت. 
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 دیپلماسی تقنینی داخلی 

المللی موجب رات بیننفع داخلی در مذاکاستفاده از بخش خصوصی ذی

تر نتایج مذاکرات برای بخش تقویت موضع دولت و نیز پذیرش آسان

خصوصی خواهد بود. برخی معتقدند عدم موفقیت کشورهای افریقایی 

در مذاکرات دوحه در سازمان تجارت جهانی ناشی از فقدان اشخاص با 

کننده و دولت مهارت مذاکره و دوگانگی میان نمایندگان مذاکره

های شان و عدم مشارکت بخش تجاری خصوصی در سیاستمتبوع

(. در مقابل در Broude and others, 2011: 72تجاری بوده است )

فرایند مذاکرات انعقاد معاهداتی چون ضد دامپینگ و نساجی در سازمان 

تولیدکنندگان بزرگ به نفع صنایع خاص  تجارت جهانی، لابیگری

اقدام قواعد را بیشتر به سمت حمایت از  وجود داشته است. البته این

تولیدکنندگان خاص به جای به حداکثر رساندن رفاه مصرف کنندگان 

سازد چنانکه قالب قواعد سازمان تجارت جهانی این منحرف می

 (. 122: 1403سوگیری را دارند. )بطحایی، 

آفرینی مجلس های دیپلماسی تقنینی داخلی نقشیکی دیگر از شیوه

المللی است. برخی از این اقدامات شامل ارتباط گان در روابط بیننمایند

های همفکر، المللی، ایجاد گروهمیان نهادهای پارلمانی با بازیگران بین

پذیرش و اعزام نمایندگان پارلمانی کشورهای دیگر، دیدار با سفرا، 

 ,See Majidiالمللی )های بینهای پارلمانی سازمانارتباط با بخش

المللی و نظارت بر انتخابات و ( میانجیگری در مخاصمات بین2021
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-شدگان عربستانیشود. آزادسازی یکی بازداشتحقوق بشر می

انگلستانی گوانتانامو با دیپلماسی نمایندگان پارلمان انگلستان از 

 ,Stavridis and Jancicشود )های تقنینی داخلی محسوب مینمونه

2016: 112.) 

ای دیگر دیپلماسی تقنینی داخلی وضع قوانین داخلی با آثار هاز شیوه

هاست. توسل به تحریم در قالب یک قانون اما المللی مانند تحریمبین

گیرد. اقدامات حقوقی امریکا علیه غالباً با اهداف سیاسی صورت می

ایران شامل تصویب قوانین و دستورات داخلی علیه ایران و به دنبال آن 

های ایران در امریکا و خارج از امریکا و ممنوعیت دارایی مسدود کردن

صادرات و واردات به و از ایران و تحریم نفت و معاملات بانکی و غیره 

شود های حقوقی محسوب میترین جنگشدهترین و طراحیاز گسترده

: 1402و سادات میدانی و محمدی،  204: 1400)فضائلی و کوثری، 

ریکا در وضع قوانین علیه جمهوری اسلامی ایران های ام(. فعالیت1844

با ملزم  2012مانند قانون مقابله با نفوذ ایران در امریکای لاتین مصوب 

کردن وزارت خارجه امریکا برای پیگیری موضوع و طراحی لوایح 

های مختلف با محوریت تروریسم و پولشویی در ایران توسط نئوکان

از جمله دیپلماسی تقنینی یا پارلمانی در  کاران(کنگره امریکا )نومحافظه

: 1397شود )دلاورپور اقدم و دهقانی فیروزآبادی، امریکا محسوب می

350 .) 

در ایران نیز تصویب قانون صلاحیت دادگستری جمهوری اسلامی 
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های خارجی مصوب ایران برای رسیدگی به دعاوی مدنی علیه دولت

ریکا و قانون اقدام متقابل در در مقابل قانون مصونیت دولتی ام 1391

برابر اعلام سپاه پاسداران انقلاب اسلامی به عنوان سازمان تروریستی 

در مقابل قانون تروریستی  1398توسط ایالات متحده امریکا مصوب 

های تقنینی در ایران دانستن سپاه پاسداران در امریکا، از نمونه سیاست

یک غایت حقوقی را دنبال کنند است. این لوایح و قوانین قبل از آنکه 

به دنبال تأمین یک هدف سیاسی هستند. نمونه دیگر از قوانین با آثار 

است. هدف از این قوانین جلوگیری  1المللی تصویب قوانین انسدادیبین

از شناسایی و اجرای قوانین خارجی توسط اتباع داخلی است. مقرره 

و قوانین مشابه در انگلستان و کانادا و مکزیک  1996اتحادیه اروپا مورخ 

اثر کردن و استرالیا از جمله این قوانین است که عمدتاً برای بی

(. به Ziaee, 2016: 30دند )های فراسرزمینی امریکا تصویب شتحریم

های فراسرزمینی مؤثر قانونگذاران ناگزیر از برقراری منظور قانونگذاری

المللی به منظور دستیابی به اطلاعات صحیح و جلب همکاری روابط بین

 (.Scoville, 2013: 385برای اجرای قوانین خواهند بود )

ست تعبیر کارب»های دیپلماسی تقنینی داخلی یکی دیگر از شیوه

است. در این شیوه به جای استفاده از تعابیر مصطلح و رایج « جایگزین

شود تا وانمود شود که الملل از تعابیر بدیعی استفاده میدر حقوق بین

                                                                                                    
1 Blocking Statute 
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های سابق است. مثلا وضعیت مورد نظر وضعیت متفاوتی از وضعیت

به جای شکنجه و   1«های غیرمعمولمجازات»دولت امریکا از عبارت 

« حقوق بشر»به جای عبارت « حقوق بنیادین»تحادیه اروپا از عبارت ا

(. شناسایی برخی 44: 1397کند )تسخیری و دیگران، استفاده می

)منطقه مخاصمه « منطقه جنگی»و یا « دولت متخاصم»ها مانند وضعیت

توسط وزارت خارجه یا وزارت « گروه تروریستی»و یا شناسایی  2فعال(

 ,Eganور تنظیم مواضع داخلی با اهداف سیاسی است )کشور نیز به منظ

 (.157: 1395و ظاهری،  246 :2016

اینگونه اقدامات در سطح داخلی هرچند دیپلماسی به معنای 

توان المللی آن نیست اما چنانچه قائل به دیپلماسی داخلی باشیم میبین

مات نوعی یاد نمود و البته این اقدا« دیپلماسی تقنینی داخلی»از آن به 

 گردند. المللی محسوب میابزارسازی برای دیپلماسی در عرصه بین

 قضایی  دیپلماسی

توان به دیپلماسی قضایی محور را میدیپلماسی قضایی سیاست

 محور تقسیم نمود. محور و دیپلماسی قضایی دادگاهدولت

 محوردیپلماسی قضایی دولت

ها هستند که المللی و خصوصاً دولتدر این دیپلماسی، این بازیگران بین

                                                                                                    
1 Unusual Punishment 

2 areas of active hostilities 



 37    هاو روش ی: مفهوم، مبانیحقوق یپلماسید

 

ت
ــ

لات
ام

ع
ــ

ـ
 

ـدی
یک

مات
پل

 ــ
ل 

سا
   

وم
د

 
   

   
 

ه 
ار

شم
7

   
  

 
   

یز
پای

 
14

03
  

 

کنند. از برای نیل به اهداف سیاسی خود از ابزارهای قضایی استفاده می

یاد شده « جنگ حقوقی»اقدامات متداول در این رابطه که گاهی از آن به 

المللی های حقوقی در مراجع قضایی ملی یا بینسازی پروندهاست، فعال

المللی دادگستری طرح دعوا در دیوان بین است. اقدام افریقای جنوبی در

علیه رژیم اسرائیل به اتهام نسل کشی و درخواست نیکاراگوئه و کلمبیا 

و لیبی و مکزیک و فلسطین و اسپانیا برای ورود ثالث به این پرونده و 

المللی کیفری علیه سران این رژیم در کیفرخواست دادستان دیوان بین

حمله به غزه است، از این نمونه است.  زمانی که این رژیم در حال

مجموعه این اقدامات چه از طریق دیپلماسی آگاهانه و چه از طریق 

دیپلماسی اتفاقی بوده باشد موجب فشار سیاسی به رژیم اسرائیل برای 

گردد. نمونه دیگر استفاده از پایان دادن به جنایات علیه مردم فلسطین می

سیاسی اقدام امریکا برای طرح سازوکارهای حقوقی برای اهداف 

 یاسلام یجمهوردعاوی در محاکم داخلی این کشور علیه ایران است. 

های ایران نزد دیوان خود در دعوای برخی دارایی در دادخواست رانیا

 56بالغ بر  امریکا یهادادگاهاظهار داشت تاکنون  المللی دادگستریبین

 30و  جبرانیدلار خسارت  اردیلیم 26 باًیدلار خسارت )شامل تقر اردیلیم

به اتهام  رانیا یاسلام یجمهور هی( علتنبیهیدلار خسارت  اردیلیم

این در حالی  1حکم صادر کرده است. یستیمشارکت در اقدامات ترور

المللی مربوط به است که ابهام در تعریف تروریسم، نقض قواعد بین
                                                                                                    
1 Certain Iranian Assets (Islamic Republic of Iran v. United States of 

America), application instituting proceedings, 14 June 2016, para. 7. 
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گرفتن اقدامات مشابه مصونیت دولت و انتساب عمل به دولت و نادیده 

زده بودن این اقدام قضایی دولت دیگر کشورها حکایت از سیاست

ای به فیصله اختلافات ها در این موارد ارادهامریکا دارد. در واقع دولت

حقوقی ندارند بلکه به دنبال تبلیغات و فشار سیاسی برای رسیدن به 

ذاکرات دوجانبه و تواند زمینه ماهداف خود هستند. هرچند این مسیر می

تواند در عین حال به کاهش رسیدن به توافق سیاسی را فراهم سازد اما می

  1(.1377-1376: 1401مرجعیت قضایی بینجامد )سیفی و رضادوست، 

های محدود کردن رسیدگی محاکم قضایی یکی دیگر از روش

گذار خارجی خارجی ایجاد دکترین کالوو بوده است که طبق آن سرمایه

کان استفاده از حمایت دیپلماتیک از سوی دولت متبوع خود علیه ام

دولت میزبان را ندارد. بعد از طرح این نظریه توسط دیپلمات و حقوقدان 

های آرژانتینی برای اثرگذاری این نظریه اقداماتی انجام شد: برخی دولت

امریکای لاتین مانند پرو و بولیوی و هندوراس نسبت به تصویب این 

ه در قانون اساسی خود اقدام نمودند تا به نوعی حقوق مشترک قاعد

المللی این قاعده شکل گرفته باشد و در برخی قراردادهای بین 2امریکایی

 (.Shea, 1955: 24-32به عنوان شرط ضمن عقد تکرار شد )
                                                                                                    

و با استناد به  1955های ادعایی معاهده مودت طبق اظهارات نماینده ایالات متحد امریکا در قضیه نقض 1

ران به دنبال فشار روانی و سیاسی بر امریکا و ایجاد کمپینی سیاسی و روانی بوده سخنان وزیر خارجی، ای

 است. 

Alleged violations of the 1955 Treaty of Amity, Economic Relations, and 

Consular Rights (Islamic Republic of Iran v. United States of America), 

Public sitting held on Thursday 30 August 2018, paras. 17-18. 

2 American "common law 
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این دیپلماسی که مستلزم هماهنگی میان دستگاه دیپلماسی و دستگاه 

سازی تصمیمات های مشروعیترترین روشقضایی است شاید از مؤث

 سیاسی تلقی شود. 

 محور دیپلماسی قضایی دادگاه

شوند زدگی میالمللی دچار سیاستدر این حالت خود مراجع قضایی بین

اند. یاد کرده 1«مصلحت قضایی»یا « سیاست قضایی»که برخی از آن به 

المللی دادگستری در ای، دیوان بینبه طور مثال در قضیه آزمایش هسته

یک خلاء حقوقی قرار داشت و با رأی اکثریت قضاتِ کشورهای دارنده 

دوستانه )ممنوعیت کشتن در تعارض میان عدالت انسان 2ایسلاح هسته

المللی ولو وسیع غیرنظامیان ولو در شرایط دفاع مشروع( و حفظ نظم بین

 :Koskenniemi, 2011ای، دومی را برگزید )با توسل به سلاح هسته

                                                                                                    
1 Judicial Policy 

ها نیز وجود دارد. به طور مثال استفاده متضاد از دو نظریه این رویکرد در دستگاه قضایی ملی برخی دولت

مکان ا( در امریکا که در اولی Political Question( و مسئله سیاسی )Act of Stateعمل دولت )

یاسی وجود رسیدگی دادگاه به موضوعات حاکمیتی نیست اما در دومی امکان رسیدگی دادگاه به مسائل س

 (.Nicola, 2016: 167دارد، بیانگر اثرگذاری سیاست در دستگاه قضایی است )

قضاتِ تبعه کشورهای  1996ورخ المللی دادگستری مای در دیوان بینهای هستهدر قضیه کاربرد سلاح 2

ای یعنی شوبل قاضی امریکایی، گوئیلوم قاضی فرانسوی، شی قاضی چینی، ورشِتین ه سلاح هستهدارند

ای قاضی روسی و هیگینز قاضی انگلیسی به بند دوم اجرایی که متضمن عدم ممنوعیت کاربرد سلاح هسته

هاور یی و فلشالمللی بود، رأی مثبت دادند. همچنین براوو قاضی ایتالیادر حقوق عرفی و قراردادی بین

ای امریکا های هستهاند که محل نگهداری سلاحاند، متعلق به کشوریقاضی آلمانی که رأی مثبت داده

ای، رانجوِا قاضی ماداگاسکاری، هرجگ قاضی است. در کنار این قضات، بجاوی قاضی الجزیره

 اند. مجارستانی نیز رأی مثبت داده
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(. در این رویکرد، دیوان با ابزار حقوقی یک هدف سیاسی مهم 203

یعنی حفظ نظم قدرت موجود را در نظر گرفته است و یا در تحلیلی 

محور را بر حقوق بشرمحور برتری داده بینانه، حقوق حاکمیتخوش

 است. 

تحلیل مشابه در قضایای دیگر نیز وجود داشته است: در قضیه تعهد 

ای ای و خلع سلاح هستهبه مذاکره برای توقف مسابقه تسلیحات هسته

)جزایر مارشال علیه انگلستان و هند و پاکستان( دیوان به استناد فقدان 

مابین از رسیدگی خودداری کرد به این استناد که اختلاف حقوقی فی

جزایر مارشال قبل از طرح دعوا ادعای خود مبنی بر تعهد به خلع سلاح 

ای را به سمع خواندگان نرسانده است ای طبق پیمان منع اشاعه هستهتههس

اند. به همین دلیل دیوان موضوع را و آنها نیز اعتراضی به این ادعا نداشته

فاقد اختلاف حقوقی دانست و این دلیل شکلی جزئی را مانعی برای 

ورود به ماهیت و الزام کشورها برای این اقدام اثرگذار و مهم و 

 ای دانست. المللی یعنی خلع سلاح هستهساز بیناریخت

همچنین در نظریه مشورتی تطبیق اعلامیه یکجانبه استقلال کوزوو با 

الملل، دیوان با استناد به پرسش مجمع عمومی در رابطه با حقوق بین

برخلاف انتظارها پاسخ به « مشروعیت صدور اعلامیه استقلال کوزوو»

در حقوق « مشروعیت صدور اعلامیه استقلال»به  را« مشروعیت استقلال»

دولتی که در این قضیه  35الملل فروکاست. این در حالی بود که اکثر بین

به دیوان لایحه ارائه نمودند نسبت به مشروعیت یا عدم مشروعیت 
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الملل به طور مفصل استدلال استقلال یا جدایی یکجانبه در حقوق بین

دیوان با محدود کند که ما انتقاد میقاضی سیه کرده بودند. در همین رابط

کردن غیرموجه دامنه تحلیل، به پرسش مطرح شده مجمع پاسخ 

قاضی یوسف نیز تأیید کرد که مضمون اصلی . بخشی نداده استرضایت

سؤال مجمع از دیوان بحث مربوط به ایجاد یک دولت جدید از طریق 

نه سؤال آن را از محدود کردن دام بود وتجزیه یک دولت مستقر 

 (. 29-30: 1392کرده است )امیدی، تهی اش مضمون واقعی

برخی معتقدند دیوان در قضیه سکوهای نفتی نیز با نگرش دیپلماسی 

: 1382قضایی رأی متوازنی نسبت به ایران و امریکا صادر نمود )سیفی، 

به  رسد گاهی صرفاً ادله نیست که دیوان را(. در این قضایا به نظر می76

جویانه دیوان است تصمیمی رهنمون شده است بلکه این یافته مصلحت

 (. 70بخشد )همان: که ادله را متناسب با شرایط، وزن و اعتبار می

المللی دادگستری هرچند قضات باید توجه داشت که در دیوان بین

کنند راه حلی منصفانه و عادلانه بیابند، اما طرف هستند و تلاش میبی

از اقتضائات شغلی خود مبرا نیستند و به طور مثال متصلب در قضات »

و متأثر از پیشداوری یا تعهدات مختلف خود  1ایهای زمینهفرضپیش

و اگر یک قاضی علاوه بر این، سوء نیت هم داشته باشد یا   2هستند

                                                                                                    
1 background assumptions 

دعوای  90المللی دادگستری در زمان تصدی سمت خود در قاضی از قضات دیوان بین 20مثال  به طور  2

 See Bernasconi-Osterwalder andاند )آفرینی کردهگذاری خارجی به عنوان داور نقشسرمایه

Brauch, 2017) 
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وفاداری احساسی خاصی به مفروضات ایدئولوژیک داشته باشد، تأثیرش 

 :Koskenniemi: 2011« )یر قابل انکار خواهد بوداش غدر کار حقوقی

ها فرض(؛ به عبارت دیگر قواعد در خلاء وجود ندارند و پیش287-286

های پیشینی غیرحقوقی شخص در فهم، تفسیر و اجرای قاعده و اندیشه

 (. 78: 1399دخیل است )سیفی و رضادوست، 

تقسیم نمود: در توان به تأثرات بیرونی و درونی تأثرات قاضی را می

خود  یاگر قضات انتظارات کشورها»مورد اول شوارزنبرگر معتقد است 

 یا از جامعه به عنوان خائن شناخته شوند و است، ممکن را تأمین نکنند

این اشکال در موردی  1(. :1968Schwarzenberger ,246« )دشون طرد

یش از که ب( دیکسی)ا یخارج یگذارهیمرکز حل اختلافات سرمامانند 

کاملاً احساس   2اندیافته بودهدرصد از داوران از کشورهای توسعه 80

متشکل  یا، هسته2014 تا 1972 یهاسال نیبایکسید  داوران 3شود.می

                                                                                                    
افریقای جنوب  اند. به طور مثال در قضیهدر برخی موارد قضات برخلاف منافع کشور خود رأی داده 1

 غربی آقای فلیپ جساپ قاضی امریکایی به همراه قاضی شوروی برخلاف قاضی انگلستانی رأی دادند.

The South West Africa Cases, 1966 I.C.J. at 323. 
داور از اروپای  1410اند که شامل در ایکیسد اکثر داوران از اتباع کشورهای صادرکننده سرمایه بوده 2

نفر از داوران از کشورهای جنوب آفریقا و  70داور از آمریکای شمالی بوده است. در مقابل،  608غربی و 

 (. Ngobeni, 2024: 8اند )نفر از آمریکای مرکزی بوده 76داور از خاورمیانه و شمال آفریقا و  115

اند ق بودهها موفدرصد از کل پرونده 47گذاران تنها در با این حال قابل توجه است که سرمایه  3

(Ngobeni, Ibidعلت این امر ظاهراً این است که در مواردی که دولت توسعه .) یافته، دولت میزبان

یافته غربی بر آنها مانند قدرت انتصاب آنها گذاری بوده باشد، داوران به دلیل نفوذ کشورهای توسعهسرمایه

 (.Harten, 2016: 548)کنند از طریق نهادهای ناصب، به منافع این کشورها توجه می
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در مورد دوم نیز  1.شوندنامیده می« دلالان قدرت»که  اندبودهداور  25از 

شود. نمیباید دانست حقوق جز از مسیر فهم اختصاصی مفسر، اعمال 

محور دارد اعمال حقوق بشر را به حقوقدانی که ذهنیت حاکمیت

فهمد. همینطور ای متفاوت از دیگری که ذهنیت فردمحور دارد، میگونه

حقوقدانی که به اصالت اراده معقتد است نسبت به حقوقدانی که به 

اشتراکات جامعه اعتقاد دارد برداشت متفاوتی از قواعد حقوقی خواهد 

 (. 67: 1399)سیفی و رضادوست،  داشت

سیاست برون »برای مورد اول و « سیاست برون حقوقی»مفهوم 

برای مورد دوم مطرح شده است )پیشین(. البته برخی، از فواید « حقوقی

اند و آن را نگرش سیاسی در فرایند قضایی و داوری طرفداری کرده

اتر از قانون روشی در تأمین اهداف اخلاقی، اجتماعی و بشردوستی فر

 (. Higgins, 1968: 62اند )بیان کرده

 دیپلماسی حقوقی: سویه دوم

دیپلماسی حقوقی نوع دوم یعنی دیپلماسی در خدمت حقوق یا 

ابزارگرایی دیپلماسی به دو صورت دیپلماسی تقنینی و دیپلماسی قضایی 

                                                                                                    
 Raiffeisenبا این حال انتصابات متقابل از موجبات جرح داور تلقی نشده است. به طور مثال در قضیه  1

علیه کرواسی دیوان داوری معتقد بود خوانده نتوانسته شواهدی مبنی بر وابستگی مالی یا سوگیریِ 

 ناخودآگاه داوران را نشان دهد. 

Raiffeisen Bank International AG and Raiffeisenbank Austria ddv Republic 

of Croatia (I) ،ICSID Case No. ARB/17/34 

صرفاً به ستقلال،  صابات، حدس و گمان تلقی میبه همین دلیل، طرح ادعای عدم ا شود )ن. دلیل تعدد انت

 (.1403ک. جاور و طهماسبی، 
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 قابل بررسی است. 

 دیپلماسی تقنینی

گیرد. به قاعده حقوقی صورت میگاهی تلاش سیاسی برای ایجاد یک 

عبارت دیگر با ابزار دیپلماسی برای ایجاد مجموعه قواعدی با هدف حل 

ای یا پر کردن یک خلاء المللی یا ایجاد ترتیبات منطقهاختلافات بین

شود. تلاش دیپلماتیک سوئیس در انعقاد حقوقی اقدام می

تانه و تلاش های چهارگانه ژنو در موضوع حقوق بشردوسکنوانسیون

دیپلماتیک کشورهای حامی محیط زیست در انعقاد معاهدات زیست 

های مختلفی این دیپلماسی با روش 1محیطی مختلف از این جمله است.

 شود. شود که در ادامه به برخی از آنها اشاره میانجام می

 توافق در چارچوب کلی

شود کلیات میگاه اختلاف بر سر جزئیات موجب به هم خورد توافق در 

توان با استفاده از شیوه توافق در چارچوب در حالی که در این شرایط می

جزئیات را به آینده واگذار نمود. به طور مثال در معاهده دریای  2کلی،

از یکسو راجع به نفس حاکمیت دولت ساحلی از  1958سرزمینی مورخ 
                                                                                                    

معاهده  240های زیادی در انعقاد بیش از تلاشیافته های در حال توسعه و توسعههرچند دولت 1

اند با این حال نباید فراموش کرد که در جریان مذاکرات برای این اهداف عالی نیز محیطی داشتهزیست

یافته مقاومت زیادی در پذیرش شود. به طور مثال کشورهای توسعهدیپلماسی مبتنی بر بده و بستان انجام می

های مالی و فناوری برای توسعه زیست محیطی کشورهای در حال ع به کمکتعهدات اعلامیه ریو راج

 (.see Kakakhel, 2004: 13اند )توسعه داشته

2 General framework  
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ز سوی یکسو و حاکمیت مشترک بعد از آن توافق وجود داشت اما ا

مایل دریایی یا  3دیگر راجع به قلمروی آن توافقی حاصل نشد که مثلا 

مایل دریایی از خط مبدأ متعلق به دولت ساحلی باشد. به همین دلیل  200

اصل دو منطقه دریایی مورد توافق قرار گرفت و تعیین عرض این منطقه 

 دریایی به کنفرانس بعدی واگذار شد. 

راجع به عرض  1982ریاها در سال در کنفرانس بعدی حقوق د

مایل دریایی توافق صورت گرفت. همین  12دریای سرزمینی برابر با 

تکنینک بعداً در تعیین خط مبدأ دریای خزر در موافقتنامه آکتائو نیز 

رغم پذیرش مناطق دریایی در دریای خزر و انعقاد دنبال شد که علی

ذار گردید. در معاهده معاهده مذکور، تعیین خط مبدأ به آینده واگ

نیز همین شیوه اعمال شد، زمانی که در  1967فضای ماورای جو مورخ 

توافقی برای مرز قلمروی هوایی از قلمروی فضای ماورای جو حاصل 

نشد بدون تعریف قلمروی فضای ماورای جو، احکامی برای این قلمرو 

سنامه دیوان تعیین گردید. مثال مهم دیگر تعلیق اجرای جرم تجاوز در اسا

انگاری تجاوز در زمان انعقاد المللی کیفری بود که ضمن جرمبین

 اساسنامه، تعریف آن به تحولات بعدی واگذار گردید. 

 حل میانهراه

المللی راجع به برخی موضوعات اختلاف های بینگاهی در کنفرانس

 شود.ها که اصولاً مبتنی بر منافع سیاسی آنهاست شدید میمیان دولت

گیری یک رسد اختلافات مانع از شکلدر همان زمانی که به نظر می
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وفاق گردد گاهی یک پیشنهاد سازنده که موجب جمع میان منافع شده 

و یا حد وسطی از منافع مختلف را در بر دارد، موجب پیشبرد مذاکرات 

و انعقاد موافقتنامه شده است. به طور مثال در کنفرانس حقوق دریاها با 

(قبول  در مناطق   1نظریه حاکمیت دولت )نظریه متعلق به هیچ کس

های داخلی و دریای سرزمینی و نظریه اشتراکی بودن حاکمیت آب

در دریای انحصاری اقتصادی و دریای  2ها )نظریه متعلق به همه(دولت

آزاد میان این دو نظریه متضاد جمع شد. همچنین در همین کنفرانس 

المللی پیشنهاد انگلستان با عنوان عبور های بینهراجع به نظام عبور از تنگ

ضرر بود پذیرفته ترانزیت که راهی میان دو پیشنهاد عبور آزاد و عبور بی

( به این صورت نظر کشورهای موافق و Martín, 2010: 38-21شد )

 مخالف جلب گردید. 

نیز در  1969در زمان تدوین کنوانسیون حقوق معاهدات مورخ 

سازی های معاهدات چندجانبه و یکنواختگسترش طرفدوراهی 

حقوق، با پذیرش نظام حق شرط راه حل میانه را پذیرفت )ضیایی 

 (.90: 1385بیگدلی، 

 کاربرد عبارت مبهم

گاهی برای تسری مفهوم به مصادیق مختلف و یا واگذار کردن تعیین 

ه های بعدی، از عبارات مبهم در معاهده استفادمصادیق به فرصت

                                                                                                    
1 Terra nullius or res nullius or no-man land  

2 Res communis u 
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ها در حق عبور شود. به طور مثال راجع به اختلاف نظر دولتمی

استفاده « عبارت مبهم»های نظامی از دریای سرزمینی از سیاست کشتی

ها باقی بماند و به همین دلیل گردید تا امکان تفسیر یکطرفه برای دولت

استفاده گردید. این شیوه فرصت « هاکشتی»معاهده از عبارت  17در ماده 

 :Najandimanesh, 2021ها فراهم آورد )ا برای تقسیر یکجانبه دولتر

(. برای نمونه در مصوبه الحاق به تصویب کنوانسیون حقوق دریاها 132

دارد که از نظر این کشور توسط امریکا، مجلس سنای امریکا بیان می

 (. Borgerson, 2009: 53شود )های نظامی میعبور شامل همه کشتی

 ران خصوصینقش بازیگ

المللی در این رابطه بسیار برجسته است. های غیردولتی بیننقش سازمان

اند بیش از دو هزار سازمان غیردولتی در سازمان ملل متحد به ثبت رسیده

ها معمولاً در موضوعات محیط زیست و حقوق بشر و این سازمان

منع استفاده ها در انعقاد پروتکل مشارکت دارند. به طور مثال این سازمان

های زمینی ضدپرسنل نیز نقش واضحی داشتند )سیمبر و قربانی، از مین

های اقتصادی نامه(. بازیگران غیردولتی در انعقاد موافقت55: 1388

ها در این مذاکرات بیشتر نقش نقشی محوری دارند، بلکه دیپلمات

جالب های (. یکی از نمونهAtimomo, 1981: 20کننده دارند )هماهنگ

توجه از این دیپلماسی اقدام سازمان ملل متحد در برنامه پیمان جهانی 

ها برای پذیرش داوطلبانه استانداردهای حقوق کار برای تشویق شرکت

های و محیط زیستی بود که برای نظارت بر آن لیستی از سازمان
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 های این شیوه(. از دیگر نمونهHurt, 2011: 586غیردولتی را تهیه نمود )

 است.در انعقاد معاهده تابعیت  1فعالیت حزب ملی زنان امریکا

 های جانبیمشوق -5-1-6

ای جذابیتی برای برخی کشورها عضویت در برخی از ترتیبات منطقه

شود. به طور مثال ندارد. گاهی مزایایی برای تشویق به عضویت مطرح می

و  عضویت برخی کشورها در سازمان همکاری اسلامی مانند گابن

سورینام که جمعیت مسلمان کمی دارند و یا ترکیه که به این سازمان 

های متقابل اقتصادی مانند دسترسی به بانک بدبین بود با انگیزه مزیت

(. Kayaoglu, 2015: 54-56توسعه اسلامی به این سازمان پیوستند )

همچنین عضویت تعداد زیادی از کشور در توافقنامه پاریس با هدف 

با تغییرات آب و هوایی در شرایطی انجام شد که تشویق اعطای مبارزه 

تسهیلات مالی و فناوری به کشورهای در حال توسعه مطرح گردید 

 (.139: 1403)بطحایی، 

 هاسایر روش

ت ه  2انعقاد معاهدا تواند مبتنی بر می  3مبتنی بر مذاکره است و مذاکر

سازی نیاز به مذاکرات باشد. در بسیاری موارد برای معاهده 4مذاکرهپیش

                                                                                                    
1 US-based National Woman’s Party (NWP) 

2 Treaty-making 

3 Negotiation  

4 Pre-Negotiation  
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مقدماتی غیرحقوقی و غیرسیاسی است. به طور مثال انعقاد پروتکل 

و کنوانسیون تغییرات آب و  1986مونترال پیروی کارگاه علمی در سال 

های علمی و سیاسی دو ساله در کانادا در سال هوایی پیروی نشست

تعیین (. همچنین Lang, 2014: 111-112صورت گرفته است ) 1990

تواند به سرعت فرایند الاجل یا مهلت در فرایند انعقاد معاهده میضرب

توانند در مرحله ها میو افزایش احتمال موفقیت کمک کند. این مهلت

الاجرا شدن و یا در مرحله لازم 1یابی به هدف معینمذاکره برای دست

 ,Galbraithهای دیگر در متن معاهده باشد )معاهده و یا در مهلت

های دیگر دیپلماتیک برای پیشبرد اهداف حقوقی به (. روش6 :2015

اقتضای معاهدات مختلف از حیث دو یا چندجانبه بودن یا موضوع 

 معاهده قابل شناسایی و استفاده است. 

 دیپلماسی قضایی 

توان به دیپلماسی قضایی محور را میدیپلماسی قضایی حقوق

 محور تقسیم نمود. گاهمحور و دیپلماسی قضایی داددولت

 محور دیپلماسی قضایی دولت -6-2-1

ها در تلاش برای کسب کرسی در مراجع قضایی دیپلماسی برخی دولت

المللی تر بوده است. به طور مثال دیوان بینالمللی موفققضایی بینو شبه

یابد. تا قاضی آن تغییر می 5سال  3قاضی دارد که هر  15دادگستری 

                                                                                                    
1 Target deadline  
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اند در حالی که هیچگاه قاضی در دیوان بوده 112زمان نگارش این مقاله 

از اتباع بسیار زیادی از کشورها در دیوان وجود نداشته است. علاوه بر 

بینی کرده المللی دادگستری پیشامه دیوان بیناین در حالی که اساسن

های حقوقی دنیا انتخاب است که قضات دیوان لازم است از تمام نظام

اند شوند، اکثریت قریب به اتفاق قضاتی که از آسیا و افریقا انتخاب شده

اند: ظفرالله خان، ال اریان، های حقوقی غربی بودهکردگان نظامتحصیل

الدین، ، پاتاک، بنگال رائو، ولینگتون کو، اودا، شهابناگندرا، اونیماس

س لا و مابقی کردگان کامنتحصیل  1ژنگیو، ویرامانتری و الیا

(. در Lachs, 1992: 55اند )کردگان حقوق رومی ژرمنی بودهتحصیل

مقابل ممکن است در یک دعوای حقوقی نمایندگانی از کشورهای 

 :Lachs, 1992داشته باشند )متخاصم آن دولت در هیأت قضات حضور 

های ریزی برای حضور قضات و نمایندگانی از دولت(. بنابراین برنامه66

های حقوقی کردگانی در سایر خانوادهتر و یا تحصیلبه ظاهر ضعیف

مانند اسلام و مسیحیت، برای تحقق عدالت قضایی و توازن حقوقی در 

 قضایی تأثیر بسزایی دارد. های قضایی و شبهرسیدگی

ها )دیپلماسی سنتی( برای رسیدگی قضایی به دیپلماسی دولت

المللی اختلافات در مراجع قضایی ملی خارجی و مراجع قضایی بین

های با ثبات ت. در مجموع سیاست دولتشکلی از این دیپلماسی اس

                                                                                                    
1 Zafrullah Khan, A. El-Erian, Nagendra Singh, C.D. Onyeama, R.S. Pathak, 

Sir Benegal Rau, V.K. Wellington Koo, S. Oda, M. Shahabuddeen, Ni 

Zhengyu, C.G. Weeramantry and T.O. Elias 
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های با رویکرد انگلوساکسون سیاسی )مانند سوئیس( و دولت

های ژرمنی( و دولتای )کشورهای رومیلا( و قاره)کشورهای کامن

المللی است و در مقابل تر مبتنی بر توسل به نهادهای قضایی بینضعیف

ساس سیاسی، های با شرایط حهای قدرتمند، دولتسیاست دولت

های ضداستعمار سنتی )مانند کشورهای افریقایی( و ضداستعمار دولت

نوین )مانند ایران بعد از انقلاب( و ضدجهانی شدن )مانند چین( بر احتراز 

المللی قرار گرفته است. همچنین تجربه نشان از سازکارهای قضایی بین

اهمیت زیاد داده است در موضوعات با درجه اهمیت ناچیز یا با درجه 

المللی ندارد و عمدتاً در ها تمایلی به نهادهای قضایی بیندولت

شود )ن. ک. سیفی موضوعات با درجه متوسط به این نهادها رغبت می

 (. 1401و رضادوست، 

این دیپلماسی گاهی توسط بازیگران غیردولتی )دیپلماسی نوین( 

ظالمانه یا با  هایشود. به طور مثال در خصوص برخی تحریمدنبال می

آثار ظالمانه استفاده از این شیوه برای تعقیب دعاوی در نهادهای قضایی 

المللی مانند پلیس های عمومی بینبرخی سازمان 1المللی وجود دارد..بین

المللی قضات، کانون المجالس، کمیسیون بینالملل، اتحادیه بینبین

                                                                                                    
هایى که علیه ایران وضع شده معتقد است یکى از راههاى مبارزه با تحریم دستگاه دیپلماسی ایران 1

( به طور مثال 31/5/1392باشد )مصاحبه وزیر خارجه ایران با شبکه سوم سیما، دیپلماسى حقوقى می

 تواندای در ایران شد، میهای علیه ایران که منجر به مشکلاتی برای بیماران خصوصاً بیماران پروانهتحریم

المللی امکان تعقیب در سازکارهای داخلی اروپا نهاد بینهای مردمالمللی با برخی سازمانبا ارتباطات بین

 مانند دیوان اروپایی حقوق بشر را داشته باشد. 
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و غیره در این نوع از  حسابداران یالمللنیب ونیفدراسالمللی، وکلای بین

 آفرینی داشته باشند. توانند نقشدیپلماسی می

المللی از طریق های دیپلماتیک برای حل اختلافات بینتلاش

میانجیگری و سازش نیز در این روش امکانپذیر است. میانجیگری و 

سازش یک شیوه حل اختلاف است که نیازمند دو مهارت حقوق و 

گذار ر دوران اخیر در حل اختلاف میان دولت و سرمایهسیاست است. د

خارجی به جایگاه میانجیگری توجه بیشتری شده است. میانجی علاوه بر 

های حلشناخت نیازها و منافع طرفین، مواضع و تضادهای آنها، راه

 (. 80: 1401گیرد )جوادپور و غمامی، احتمالی را نیز در نظر می

 محوردادگاهدیپلماسی قضایی  -6-2-2

های المللی یکی دیگر از شیوهفعالیت سیاسی مراجع قضایی در عرصه بین

یاد شده است  1شدن قضاییدیپلماسی قضایی است. از این شیوه به جهانی

(See Langer, 2011: 49-1 دیپلماسی وظیفه اصلی محاکم قضایی .)

دیپلماسی المللی با های بیننیست اما مراجع قضایی در دعاوی با ویژگی

اند. استناد محاکم قضایی ملی به حقوق سایر کشورها در سر و کار داشته

قبل از صدور رأی  2گرایی(ماهیت رأی، جلسات حقوق تطبیقی )تطبیق

های و استفاده محاکم قضایی از قضات کشورهای دیگر در برخی پرونده
                                                                                                    
1 judicial globalization 

2 Comparativism 

 Canada'sنی کانادا )نامی جهابه طور مثال ارتباط انفرادی قضات کانادا با محاکم خارجی بر خوش

global  reputation( در امور قضایی مؤثر بوده است )Nicola, 2021: 161.) 
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خاص با هدف ترویج حاکمیت قانون در کشورهای دیگر وجود داشته 

(. اهمیت این همکاری قضایی Law, 2015: 1005-1009ت )اس

تر فراسرزمینی مانند ورشکستگی فراملی المللی در موضوعات پیچیدهبین

 (. Lee and Ip, 2020شود )دوچندان می

های دیگری از دیپلماسی قضایی توسط محاکم قضایی ملی نمونه

نسبت  1992ل مشاهده شده است: دادگاه قانون اساسی دولت آلمان از سا

 ,Bolewskiکند )به انتشار ترجمه رسمی آرای خود به زبان انگلیسی می

( و ایمیل برخی آراء برجسته دیوان عالی رژیم صهیونیستی 135 :2007

 :Law, 2015شود )به پژوهشگران حقوقی نیز در همین رابطه انجام می

استدلال  (. برخی با این شیوه از دیپلماسی قضایی مخالفند با این1004

که امکان فهم درست از احکام قضایی خارجی برای محاکم ملی وجود 

ای وجود داشته باشد، سازی قضایی عادلانهندارد و بیش از آنکه جهانی

بیشتر آرای محاکم کشورهای پیشرفته در آرای محاکم کشورهای 

(. انتقاد دیگر این است Rado, 2015: 9گیرد )تر مورد استفاده میضیف

تواند موجب می 1های دیپلماتیک و اجرایی قضاتبرخی از فعالیتکه 

(. با این Davies, 2019: 5طرفی قاضی شود )مخدوش شدن اصل بی

رسد امکان مدیریت میان دو ضرورت دیپلماسی قضایی حال به نظر می

 (. Davies, 2019: 18طرفی دادگاه وجود داشته باشد )و حفظ اصل بی

المللی نیز ین معنا توسط مراجع قضایی بیندیپلماسی قضایی در ا

                                                                                                    
1 judicial executivism 
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هایی چون المللی با روشوجود داشته است. برخی مراجع قضایی بین

های سیاسی تلاش المللی و ملاقاتهای آموزشی، سمینارهای بینکارگاه

کنند تا نسبت به کسب مشروعیت برای مرجع قضایی متبوع خود اقدام می

المللی برای یوگسلاوی سابق برای نمایند. تلاش دیوان کیفری یبین

حضور دانشجویان، فعالان سیاسی، دولتمردان، نظامیان، خبرنگاران، 

صدای »ها، ایجاد بخش انتشار مکتوبات دیوان، برگزاری کنفرانس

در سایت اینترنتی دیوان، آموزش قضات، دادستان و   1«قربانیان

انند سازمان ابتکار های غیردولتی منگاران و ارتباط با سازمانروزنامه

اقدامات   3از جمله دیپلماسی قضایی در این شیوه است.  2جوان بلگراد

المللی کیفری، دادگاه ویژه سیرالئون، دادگاه مشابه از سوی دیوان بین

المللی کیفری برای رواندا، دادگاه اروپایی حقوق بشر، دیوان بین

و مردم و دیوان دادگستری اتحادیه اروپا، دیوان افریقایی حقوق بشر 

 (. Squatrito, 2020: 4دادگستری کارائیب صورت گرفته است )

 گیرینتیجه

ها و کنشگران تأثیر متقابل بر یکدیگر دارند و المللی کنشدر جامعه بین

                                                                                                    
1 ‘Voice of the Victims’ 

2 Youth Initiative in Belgrade 

های های غیردولتی در اجرای تصمیمات محاکم قضایی هم نقش مهمی دارند. به طور مثال سازمانسازمان 3

غیردولتی در اجرای تصمیمات دیوان اروپایی حقوق بشر نقش مهمی دارند و به افزایش آگاهی عمومی 

رسانی به عموم و ذینفعان در مورد احکام صادره در پردازند. این سازمانها با اطلاعدرباره احکام خاص می

 (. 190: 1403یش دهند )لسانی، ها را برای رعایت تصمیمات دیوان افزاتوانند فشار بر دولتدیوان، می
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کنشی حقوق و سیاست است. به این دیالکتیک عین و ذهن مبنای هم

المللی های بینسازمانها و المللی مانند دولتعبارت دیگر کنشگران بین

کنند و با کنش خود نسبت به تولید قاعده حقوقی و تفسیر آن اقدام می

زمانی که قاعده شکل گرفت همین قاعده موجب محدود شدن کنشگر 

تواند موسع یا مضیق شود. این محدویت قانونی با تفاسیر کنشگر میمی

رد. این تأثیر متقابل شود و یا با رفتاری جدید مورد اصلاح و تغییر قرار گی

شود تا امکان استفاده ابزاری سیاست از حقوق و سیاست موجب می

المللی رابطه دیپلماسی و حقوق و بالعکس فراهم گردد. در عرصه بین

 حقوق یک چرخه دائمی است. 

کنند و در حالی که سیاست و حقوق اهداف واحدی را دنبال نمی

المللی است، دومی امنیت ملی و بیناولی به دنبال منافع و نظم و صلح و 

آمیز اختلافات است. به دنبال عدالت و حقوق بشر و حل و فصل مسالمت

استفاده ابزاری سیاست و حقوق از یکدیگر، دو سویه از مفهوم 

دهند. البته قبل از ایجاد یک قاعده را شکل می« دیپلماسی حقوقی»

شود سی انجام میهای سیاسی مانند مذاکرات سیاحقوقی همیشه کنش

اما ایجاد آن قاعده گاهی با نیت دستیابی به اهداف سیاسی و گاهی با 

توان نیت دستیابی به اهداف عالیه حقوقی است. در صورت اخیر می

گفت که دیپلماسی برای اهداف حقوقی مورد استفاده قرار گرفته است. 

حقوقی  هایارزشکشور با  کی یخارج استیکه س البته در صورتی

 یرییتغ یینها جهیباشد در نت یگریهر کدام در خدمت د، منطبق باشد
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اهداف  در این حالت تحقق عدالت ازچرا که ؛ حاصل نخواهد شد

توان گفت دیپلماسی حقوقی در این صورت می است. یخارج استیس

در هر حال پسندیده است برخلاف صورتی که ابزار حقوقی در یک 

هداف سیاسی یکجانبه به کار گرفته شود در دولت برای دستیابی به ا

 حالی که مغایر با عدالت و لوازم آن باشد. 

ها از ابزارهای زمانی که حقوق در خدمت دیپلماسی باشد دولت

حقوقی در سطح تقنینی و قضایی برای پیشبرد منافع خود استفاده 

تر ها تمام تلاش خود را برای سنگینکنند. در سطح تقنینی دولتمی

المللی های بینالمللی و قطعنامهکردن وزن منافع خود در معاهدات بین

های دیپلماتیک برای این اقدام شامل انتخاب گیرند. شیوهبه کار می

موضوع و مخاطب مذاکره، کمیت و کیفیت هیأت دیپلماتیک، قدرت 

ای و شانتاژ، تفسیر سیاسی یکجانبه، جلب سازی رسانهزنی، برجستهچانه

، استفاده از بخش زیاجبارآم یپلماسیدی کشورهای همسو، همکار

المللی و کاربست تعبیر نفع، وضع قوانینی با آثار بینخصوصی ذی

توان محور میها به دیپلماسی تقنینی سیاستجایگزین است. از این شیوه

های خود کنند تا سیاستها تلاش مییاد نمود. در سطح قضایی نیز دولت

المللی پیش برند. مهمترین شیوه در این در عرصه بین را هر چه بیشتر

حالت توسل به طرح دعاوی حقوقی با انگیزه سیاسی )جنگ حقوقی( 

زدگی در جریان است. البته بعد از طرح دعاوی حقوقی احتمال  سیاست

رسیدگی دادگاه )سیاست قضایی( و جانبداری قضات نیز وجود دارد که 
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ع ملی یا خصوصی صورت پذیرد. این موارد تواند در جهت تأمین منافمی

 محور مورد بررسی قرار گرفت. نیز تحت عنوان دیپلماسی قضایی سیاست

ممکن است به منظور تحقق اهداف عالی حقوقی مانند عدالت، کرامت 

بشر، حل اختلافات حقوقی، پر کردن خلاء حقوقی و افزایش همکاری 

ها شود. به این منظور دولت المللی از ابزار دیپلماسی کمک گرفتهبین

هایی چون توافق در چارچوب کلی، پذیرش توانند با توسل به شیوهمی

راه حل میانه، کاربرد عبارات مبهم، استفاده از ظرفیت بازیگران 

المللی های جانبی، نقش خود را در ایجاد توافقات بینغیردولتی و مشوق

محور یاد پلماسی تقنینی حقوقتوان به دیها میایفا نمایند. از این شیوه

تواند محقق گردد کرد. همین اهداف از طریق دستگاه قضایی نیز می

المللی، استفاده از آنگاه که برای توازن عالانه در توزیع قضات بین

المللی برای طرح دعاوی در مراجع نهاد بینهای مردمظرفیت سازمان

انجیگیری برای حل قضایی خارجی در حمایت از حقوق بشر، ترویج می

سازی قضایی از طریق ترویج حقوق المللی، مشروعیتاختلافات بین

های اجتماعی محاکم قضایی اقدام تطبیقی و ترجمه آراء و کنش

محور یاد ها نیز تحت عنوان دیپلماسی قضایی حقوقشود. از این شیوهمی

 گردید. 

شناخت نسبت هاست اما  مورد استفاده دولت ًدیپلماسی حقوقی عملا

تواند در جهت های آن میدقیق میان حقوق و سیاست و توسعه شیوه

تحقق اهداف سیاسی یا حقوقی اثربخشی بیشتری داشته باشد. استفاده 
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دیپلماتیک از ابزارهای حقوقی و استفاده حقوقی از ابزارهای دیپلماتیک 

و در باید شناخته شوند تا در اولی دولتِ هدف، مورد ظلم قرار نگیرد 

ها برای توسعه منافع خود اقدام دومی به مهارت استفاده از این روش

تواند نماید. دیپلماسی حقوقی نوع دوم )دیپلماسی در خدمت حقوق( می

المللی بیشتری را فراهم سازد، زمینه ارتباط و همکاری با بازیگران بین

 های حقوقی بهتواند زمینه ارتقای دانش حقوقی و تقریب نظاممی

تواند به ترویج و سازی حقوقی را ایجاد نماید و مییکدیگر و یکسان

المللی کمک شایانی تحکیم سازوکارهای حل و فصل اختلافات بین

 نماید. 

هرچند تشخیص مرز میان اهداف سیاسی مانند منافع ملی و اهداف 

المللی خصوصاً در جایی که از نقطه نظر حقوقی مانند تأمین عدالت بین

شود کار آسانی نیست، اما این دو مسیر گاهی به طور تحلیل میدولت 

است « دیپلمات حقوقی»شود. لذا این کار مشخص از یکدیگر جدا می

های مورد نظر منوب عنه از جمله کشور متبوع که برای پیشبرد ارزش

 خود تلاش لازم را داشته باشد. 

اف و به دیپلماسی حقوقی به عنوان یک پدیده نوین دیپلماسی مض

المللی ظاهر شده است و در عنوان یک ظرفیت ارزشمند در عرصه بین

آینده بیشتر مورد استفاده قرار خواهد گرفت. استفاده دوسویه از 

هایی چون جمهوری اسلامی ایران که دیپلماسی حقوقی از سوی دولت

 های خارجی آن با اصول عدالت مانند نفیچارچوب کلی سیاست
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ی و حمایت از مستضعفین هماهنگی دارد قابل ریپذطهو سل ییجوسلطه

دفاع خواهد بود. بنابراین لازم است تا کشورمان نسبت به تربیت 

های های حقوقی اقدام کند تا در دفاع از منافع ملی با روشدیپلمات

 های سیاسی اقدام نمایند. حقوقی و دفاع از عدالت با روش

 

 منابع

 یسراف
، انتشارات وزارت یپلماسید و پلماتید رضا،یعل ان،یو توتونچ یعل ،آلادپوش

 .  1372امورخارجه، 

 کایامر متحدهیالاتا یخارج استیس یاجبار: بررس یپلماسید ،ناصر ،یاسد

سال اول، شماره سوم،  ،ی( فصلنامه روابط خارج2003تا  1990در قبال عراق )

1388. 

 دادگستری وانید یمشورت رأی امدهاییپ و ابعاد یحقوق لیتحل ،یعل ،یدیام

، شماره 15سال  ،یعموم حقوق پژوهش کوزوو، استقلال هیاعلام خصوص در

41 ،1392 . 

 دی: با تأکالمللنیو حقوق ب زیاجبارآم یپلماسید ،یعل ان،یبهادر و صانع ان،ینیام

  .1396، 2، شماره 31سال  ،یخارج استیفصلنامه س ت،یامن یبر نقش شورا

 یهاپژوهش ران،یا یاو حل مسئله هسته یحقوق یپلماسید ،یمهر، عل ییبابا
 (. 1) 6، 1395، المللنیروابط ب
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از  یمندبهره یبرا رانیا یهاالزامات و چالش ،یعل ،یدولت آباد یباقر

 (. 1) 20 ،1402 ،یالمللنیفصلنامه مطالعات بسلامت کارآمد،  یپلماسید

در  ییخاص گرا ،مسعود زاده،یرضا و عل زاده،یموس محمدصالح، ،یریتسخ

درباره آن،  رانیا یاسلام یجمهور ستهیبا استیو س المللنیحقوق ب

 (. 2) 7، 1397، یانقلاب اسلام یهاپژوهش

مطالعه  یهاافتیمحمدرضا، ره دیس ،یزدآبادی یطهماسب و نیحس جاور،

-در حل اختلاف دولت زبانیدولت م یفرارو یهادر حل چالش یقیتطب

 وانید یهابر آموزه دیبا تأک المللیینب یداور المللیینب شیهما گذار،هیسرما
 . 1403دانشگاه قم،  ،کایو آمر رانیا یدعا یداور

 یوفصل دعاودر حل یگریانجیاتخاذ روش م د،یمج ،ینغمه و غمام جوادپور،

بهار و  ،5شماره  ،3 هدور ،نینو هاییحقوق فناورنفت و گاز،  گذارییهسرما

 .1401تابستان 

 یپلماسی(، د1394) یعل یشبکلاب یتیاکبر ، عنا ی، رزمجو علافسانه یخسرو

 یاسیس قاتیتحق د،یجد یارسانه یپلماسیبسترساز قدرت د د؛یجد یعموم
 (. 22) 7 ،یالمللنیب

رشتهانیم مطالعات پرتو در یدئولوژیحقوق و ا طهراب یفائزه، بازخوان دانشور،

 . 1395، 4سال هشتم، شماره  ،یانسان علوم در یارشتهانیم مطالعات ،یا

و  یحقوق بشر یپلماسی، دینمحمدحس ،سازانمحمدرضا و نشاسته ،یریدهش

 12 ،1399، مطالعات شبه قارههند،  ی: مطالعه موردیخارج استیآن بر س ریتأث

 (.4 و 3)
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 یمورد یشدن: بررس یدر عصر جهان یپلماسیمحمدرضا، پاراد ،یریدهش

، شماره 4دوره  ،یعموم یگذاراستیس یراهبرد مطالعات ،یشهر یپلماسید

13 ،1394 . 

 ینیتقن یپلماسید دجلال،یس ،یروزآبادیف یو دهقان یاقدم، مصطف دلاورپور

(، هامیتحر یمورد ی)بررس رانیا یاسلام یدر قبال جمهور کایکنگره امر

 .  1397، 96، شماره 25سال  ،راهبرد و مجلس

 یعل ،زند یمحمدرضا و کاظم ،یریو دهش میمر ،یو مراد یمهد ان،یاکرذ

 یعموم یپلماسید راهبرد یقیتطب سهی، مقایالمللنیمطالعات ب(، 1400) اصغر

 (. 4) 17 قا،یآفر در هیترک و نیچ

 یاصل مزاحم کایآمربا موضوع  ی(، سخنران1402) حسن ،یپور ازغدمیرح
 https://rahimpour.ir (یمل منافع ،یدئولوژیا ،یپلماسی)د المللنیب حقوق

 .1402در تابستان  یدسترس

 کیاستراتژ قاتیتحق مرکز ،یپلماسید و یمل تیامن ،(1390) حسن ،یروحان

 .1390 تهران، نظام، مصلحت صیتشخ مجمع

 یجنگ حقوق ،(، محمدرضا1402) یو محمد یدحسینس ،یدانیسادات م

مطالعات حقوق  الملل،نیاز منظر حقوق ب رانیا هیعل کایمتحد آمر الاتیا
 . 1402، یعموم

 یعموم یپلماسی(، د1390) الرضایموس ،یدیمحمدکاظم و وح دیس ،سجادپور

 4 شماره، 41 سال، استیس ،یاتیو عمل یمفهوم یها: چارچوبنینو

در بستر متحول  نینو یپلماسیظهور د ییچرا ،(1396) ینالامروح ،یدیسع

  37 شماره دهم، سال ،المللنیب روابط مطالعات ،ینظام جهان

https://rahimpour.ir/
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(، مخاطبان، اهداف و 1395خسرو ) ،و دانش الیدان رضاپور، رضا مبر،یس

انقلاب  یهاپژوهش ،یاخامنه اللهتیاز منظر آ یعموم یپلماسید تیتقو
 4 شماره، 5 سال، یاسلام

: المللینمدرن در روابط ب یپلماسید یها ژهیکارو ،(1385رضا ) مبر،یس

  1شماره  ،20سال  ،یخارج استیس، «متقابل هاییرپذیریو تأث هایرگذاریتأث

 ؛یدر روابط خارج نینو یپلماسید ،(1388) ارسلان ،یقربان و رضا مبر،یس

  4 شماره، 4 سال ،یخارج روابط ر،یمتغ یو ابزارها کردهایرو

 هیدر قض المللیینب یدادگستر وانید یرأ ،(1382) جمال دیس ،یفیس

 ،یحقوق یهاپژوهش ،المللیینب یدر دادرس یقضائ یپلماسی: دینفت یسکوها
 .4 شماره دوم، دوره

ها و دولت یخارج یحقوق استیس د،یجمال و رضادوست، وح دیس ،یفیس

فصلنامه مطالعات حقوق  ،یدادگستر یالمللنیب وانید یحقوق استیارتباط با س
 .1401، 3، شماره 52 دوره ،یعموم

 ییقضا هیدر رو یحقوق استیمفهوم س د،یجمال و رضادوست، وح دیس ،یفیس

 .1399، 91، شماره 23دوره  ،یحقوق قاتیمجله تحق ،یالمللنیب

 یپلماسید و یانگارسازه در تی(، هو1392) ایرؤ ه،ینوذر و نژاد زند ،یعیشف

 (. 1) 16 ،1392، یمطالعات راهبرد ن،یچ یمورد مطالعه ؛یعموم

 یارسانه یفضاساز یواکاو ،(1394گو، جواد )و حق یمحمدعل ،یرخانیش

 (. 2) 24، 1394 ،راهبرد ران،یا یادر پرونده هسته کایامر

  تهران دانشگاه انتشارات ،یکنسول و کیپلماتید حقوق ،(1389) جواد صدر،

 گنج نشر ،یالمللنیب معاهدات حقوق ،(1389) محمدرضا ،یگدلیب ییایض

  دانش
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در  یسخنران ،دهاینبا و دهایبا ،یعلم یپلماسید(، 1402) باقر یعل ا،یطاهرن

 7/4/1402دانشگاه قم، 

، 25 سال ،یخارج استیس ،یباز هیبر نظر یدرآمد ،(1390ستاره ) ،یطاهرخان

 1 شماره

دادگستری  تیدر قانون صلاح یپلماسی(، حقوق و د1395) رضایعل ،ظاهری

مرتبط  نیو قوان یخارج یهادولت هیعل یبه دعاوی مدن یدگیبرای رس رانیا

 (. 2و  1) 33 ،یالمللنیب یمجله حقوق کا،یامر متحدهیالاتا

 یباز  ها،یباز هینظر در یباز یهاروش انواع یبررس ،(1399) پژمان نژاد،غلام
  7 شماره سوم، سال ،جنگ

 ندهیآ و یحقوق جنگ هی(، نظر1400) دیوح ،یو کوثر یمصطف ،یفضائل

 (.  93) 24، یحقوق قاتیتحق جنگ؟، ای صلح ابزار حقوق: المللنیب حقوق

 نو نشر الملل،نیب حقوق منظومه در عقل ریس ،(1396) الله تیهدا ،یفلسف

 ریالملل تفسنیحقوق ب یشناخت منطق یهاروش ،(1371) الله تیهدا ،یفلسف

 ، 1361سال اول،  ،یحقوق قاتیتحق ،المللنیمقررات حقوق ب یو اجرا

 یالمللنیب نقش یارتقا در یبریسا یپلماسید گاهی(، جا1401مژگان ) ،یقربان

 (. 1) 19، یالمللنیمطالعات ب ن،یچ

 استیس قانون ،یفاضل اللهیبترجمه حب ،(1400) گرانید و دانکن ،یکند
  شه،یانتشارات نگارستان اند ،است

 برحقوق بشر  ییاروپا وانیو عملکرد د ساختار ،(1403) نیالدحسام ،یلسان
 )س( معصومه حضرت دانشگاه انتشارات ،ییقضا هیرواساس 

در حقوق  یوهونمکتب ن ،(1396) لایسه ه،یلو یمیمحسن و ابراه ،یمحب

 (. 1) 26 ،راهبرد الملل،نیرابطه قدرت و حقوق ب ی: بازخوانالمللنیب
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و حقوق  المللنیروابط ب انیم وندی(، پ1394) یعبدالعل ،و قوام رایسم ،یمحسن

 و یاسیس یهاافتیره ،یارشتهنینگاه ب کی ؛یانگاردر پرتو سازه المللنیب
 (. 4) 6، یالمللنیب

 روابط در یپلماسی(، تحول مفهوم د1395) رضایعل ،ییو رضا یعل ان،یمحمد

 (.1) 5، المللنیب استیس یرانینامه اپژوهشالملل، نیب

 مجله الملل،نیب روابط هینظر عنوان به یانگارسازه ،(1383) رایحم رزاده،یمش
 65 شماره ،یاسیس علوم و حقوق دانشکده

 یمفهوم یسند بررس(، 1390) یجمهور استیر یو فناور یمعاونت علم
 . رانیا یاسلام یوضع موجود آن در جمهور میو ترس یوفناورعلم یپلماسید

و امر  یاسیامر س کیالکتید ،یرحامدام یدس ،(1403) انیطالب و رضا ،زادهنجف

 دوره ،یالمللنیو ب یاسیس هاییافتره ،المللییندر نظم ب یدئولوژی: ایحقوق

 .3 شماره، 14
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